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	                                 Prezydent Miasta Świętochłowice

                       41 – 600 Świętochłowice, ul. Katowicka 54 

     NIP: 627-10-08-169  



                                                     Sprawę prowadzi: Referat Zamówień Publicznych

                                                     tel. 032/ 3491 – 813, fax. 032/ 3491 – 851, 

                                                     e-mail: zp@swietochlowice.pl



         Świętochłowice,09.11.2010 r.

ZP/340/26/1078/2010                                                     

 Wykonawcy

ZAWIADOMIENIE O WYNIKU POSTĘPOWANIA

Działając na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy Prawo Zamówień Publicznych (Dz. U. z 2010r., Nr 113, poz. 759 z późn. zm. dalej: PZP) zawiadamiam, że w postępowaniu o udzielenie zamówienia publicznego na zadanie pn.:

Bieżące utrzymanie i konserwacja drogowych sygnalizacji świetlnych będących własnością Gminy Świętochłowice w zarządzie Prezydenta Miasta Świętochłowice
I. 1. Za najkorzystniejszą uznana została oferta Wykonawcy:

Konsorcjum Firm:
- Zakład Inżynierii Ruchu W. Sylwestrzak i spółka Sp.j, 41-902 Bytom, ul. Przemysłowa 7

- „SYNCHROGOP” Marek Ciesielski & Roman Tulosz Sp. J., 40-611 Katowice, ul. Fabryczna 15
Uzasadnienie:

Oferta w/wym. Wykonawcy jest jedyną ofertą spełniającą wymogi określone w SIWZ i nie podlegającą odrzuceniu.
II. 1. W przedmiotowym postępowaniu  oferty złożyli następujący Wykonawcy:

1. Konsorcjum Firm: Zakład Inżynierii Ruchu W. Sylwestrzak i spółka Sp.j,  41-902 Bytom, ul. Przemysłowa 7, „SYNCHROGOP” Marek Ciesielski & Roman Tulosz Sp. J., 40-611, Katowice, ul. Fabryczna 15

2. PEEK TRAFFIC sp. z o.o. ul. Krakowska 60. 32-064 Rudawa

3. Miejskie Przedsiębiorstwo Gospodarki Komunalnej w Świętochłowicach Sp. z o.o. ul. Łagiewnicka 76, 41-600 Świętochłowice

2. Streszczenie oceny i porównanie złożonych ofert:          
	Numer oferty
	Liczba pkt w kryterium

ceny
	Razem

	1
	100
	100%


III. Z przedmiotowego postępowania wykluczono wykonawców:

1. Miejskie Przedsiębiorstwo Gospodarki Komunalnej w Świętochłowicach Sp. z o.o. ul. Łagiewnicka 76, 41-600 Świętochłowice w związku z zaistnieniem okoliczności określonych w art. 24. ust. 2 pkt 4  ustawy Prawo Zamówień Publicznych. 

Zamawiający w Rozdziale 10 pkt 2.1.2 lit. A) SIWZ wskazał: w celu potwierdzenia spełnienia przez Wykonawcę warunków w zakresie  posiadania wiedzy i doświadczenia oraz dysponowania odpowiednim potencjałem technicznym i osobami zdolnymi do wykonania zamówienia Wykonawca przedstawi dokumenty: wykaz nie mniej niż dwóch usług dotyczących utrzymania lub konserwacji sygnalizacji świetlnych, każda o wartości wynoszącej nie mniej niż 150.000,00 zł brutto wykonanych/wykonywanych w okresie ostatnich trzech lat, przed terminem składania ofert, a  jeżeli okres prowadzenia działalności jest krótszy niż trzy lata, to za okres obejmujący okres prowadzenia działalności, w zakresie niezbędnym do wykazania spełniania warunku wiedzy i doświadczenia z podaniem ich rodzaju, wartości, daty i miejsca wykonania oraz dokumenty, potwierdzające, że usługi te zostały wykonane/są wykonywane należycie.
Zamawiający pismem z dnia 29.10.2010 r. sygn.: ZP/340/26/1052/2010, zwrócił się na podst. art. 26 ust 3 i ust 4 PZP do Wykonawcy z prośbą o wyjaśnienie lub uzupełnienie o 1 prawidłowo wykonaną usługę wykazu wykonanych zamówień – czyli dokumentów potwierdzających spełnianie warunków udziału w postępowaniu. Wykonawca w wymaganym przez Zamawiającego terminie, pismem z dnia 02.11.2010 sygn. MPGK/DN/3597/2010 wyjaśnił, że we wskazanym przez Zamawiającego okresie wartość usługi wyniosła 137.499,93 zł oraz uzupełnił wykaz. 
Z przedstawionego przez Wykonawcę wykazu wynika, iż brak 1 usługi, która spełniłaby warunek postawiony w Rozdziale 10 pkt 2.1.2 lit. A SIWZ. W związku z tym wykonawca nie wykazał spełnienia warunku w zakresie  posiadania wiedzy 
i doświadczenia.
2. PEEK TRAFFIC sp. z o.o. ul. Krakowska 60. 32-064 Rudawa w związku z zaistnieniem okoliczności określonych w art. 24. ust. 2 pkt 4  ustawy Prawo Zamówień Publicznych.
W Rozdziale 10 pkt 3 SIWZ Zamawiający wskazał że Wykonawca może polegać na wiedzy i doświadczeniu, potencjale technicznym, osobach zdolnych do wykonania zamówienia lub zdolnościach finansowych innych podmiotów, niezależnie od charakteru prawnego łączących go z nimi stosunków. Wykonawca w takiej sytuacji zobowiązany jest udowodnić zamawiającemu, iż będzie dysponował zasobami niezbędnymi do realizacji zamówienia, w szczególności przedstawiając w tym celu pisemne zobowiązanie tych podmiotów do oddania mu do dyspozycji niezbędnych zasobów na okres korzystania z nich przy wykonywaniu zamówienia.

W wykazie narzędzi i sprzętu przeznaczonego do  wykonywania zamówienia Wykonawca wskazał w lp. 4, kolumnie informacja o podstawie dysponowania sprzętem „wypożyczenie zobowiązanie”. Dołączył również stosowne oświadczenie (str. 29) - pisemne zobowiązania do udostępnienia sprzętu, jednakże w kopii potwierdzonej za zgodność przez Wykonawcę. Ponadto w wykazie osób i podmiotów, które będą uczestniczyć w wykonywaniu zamówienia Wykonawca wskazał w lp. 1 w kolumnie określenie czy wykonawca dysponuje czy będzie dysponował osobą uczestniczącą w wykonywaniu zamówienia „będzie dysponował”. Dołączył również stosowne oświadczenie (str. 37) - pisemne zobowiązania do udostępnienia osoby, jednakże w kopii potwierdzonej za zgodność przez Wykonawcę. 

Jak wynika z art. 6 ust 2 rozporządzenia prezesa Rady Ministrów z dnia 30.12.2009 r. w sprawie rodzajów dokumentów jakich może żądać zamawiający od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogą być składane; kopie dokumentów dotyczących odpowiednio wykonawcy lub tych podmiotów (podmioty, które udostępniają swoje zasoby Wykonawcy) są poświadczane za zgodność z oryginałem przez wykonawcę lub te podmioty.
Zamawiający pismem z dnia 29.10.2010 sygn. ZP/340/26/1053/2010 wezwał Wykonawcę do uzupełnienia pisemnego zobowiązania do udostępnienia osoby oraz zobowiązania do udostępnienia sprzętu w formie oryginału bądź potwierdzonego za zgodność z oryginałem przez osoby które udzieliły w/wym.  zobowiązań. Wykonawca w wymaganym przez Zamawiającego terminie, pismem z dnia 04.11.2010 nadesłanym faksem oraz przesłanym pocztą uzupełnił wymagane dokumenty. Jednakże są one skanami pism potwierdzonych za zgodność z oryginałem, a nie oryginałami pism bądź kopiami prawidłowo potwierdzonymi za zgodność z oryginałem.

IV Z przedmiotowego postępowania odrzucono następujące oferty wykonawców:

1. Miejskie Przedsiębiorstwo Gospodarki Komunalnej w Świętochłowicach Sp. z o.o. ul. Łagiewnicka 76, 41-600 Świętochłowice na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP, zgodnie, z którym Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została złożona przez wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu oraz art. 24 ust. 4 ustawy PZP, świetle którego ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

2. PEEK TRAFFIC sp. z o.o. ul. Krakowska 60. 32-064 Rudawa na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 5 ustawy PZP, zgodnie, z którym Zamawiający odrzuca ofertę, jeżeli została złożona przez wykonawcę wykluczonego z udziału w postępowaniu oraz art. 24 ust. 4 ustawy PZP, świetle którego ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za odrzuconą.

Jednocześnie Zamawiający informuje, że umowa dotycząca realizacji przedmiotowego zamówienia może zostać podpisana na podst. art. 94 ust 1 pkt 2  PZP w terminie nie krótszym niż 5 dni od momentu przesłania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej oferty, zgodnie z art. 27 ust. 2 PZP, ponieważ  postępowanie jest prowadzone w trybie przetargu nieograniczonego i wartość zamówienia jest mniejsza niż kwoty określone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust 8 PZP.

O terminie podpisania umowy wybrany Wykonawca zostanie powiadomiony odrębnym pismem.
Z up. Prezydenta Miasta








              Zastępca Prezydenta Miasta

   inż. Andrzej Porada
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