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wszyscy uczestnicy postepowania
ubiegajacy si¢ o udzielenie zamowienia
publicznego

dotyczy postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego na: Swiadczenie ustug pocztowych dla
Urzedu Miejskiego w Swigtochlowicach w obrocie krajowym i zagranicznym

Dzialajac w trybie art. 38 ust. 1, art. 38 ust. la, art. 38 ust.2 ustawy z dnia 29.01.2004r. Prawo
zamowien publicznych (tekst jedn. z 2013r. poz. 907 z pozn. zm.) zwanej w dalszej czesci ..ustawg
Pzp" Zamawiajacy przedktada wyjasnienia tresci specyfikacji istotnych warunkow zamdéwienia:

Pytanie nr 1

Czy zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ by na kopercie oprocz danych wskazanych przez
Zamawiajacego znajdowaly sie informacje o oplacie za ustuge pocztowa zwigzane ze Swiadczeniem
czesei zamdwienia  przez podwykonawcow, ewentualnie inne informacje zwigzane z obiegiem
przesylek pocztowych?

Wykonawca jednoczesnie zaznacza . ze informacje te nie beda zakrywac¢ nadruku adresu tirmowego
Zamawiajacego oraz nie beda narusza¢ innych wymagan wskazanych w Zaproszeniu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dopuszeza mozliwo$¢ by na kopercie oprocz danych wskazanych przez Zamawiajacego
znajdowaly si¢  informacje o oplacie za ustluge pocztowa zwigzane ze Swiadczeniem czesci
zamowienia przez podwykonawcow, ewentualnie inne informacje zwiazane z obiegiem przesylek
pocztowych. Informacje te nie moga zakrywaé nadruku, adresu Zamawiajgcego oraz nie moga
narusza¢ innych wymagan wskazanych w SWIZ.

Pytanie 2

Zamawiajacy wskazal w rozdziale 5 pkt 1.3.1. SIWZ (jako warunek postepowania), iz w zakresie
dysponowania odpowiednim potencjatem technicznym Wykonawca musi wykazac, ze dysponuje lub
bedzie dysponowal odpowiednig liczbg placéwek zdawczo - odbiorczych na terenie miasta
Swigtochlowice tj. co najmniej jedna placéwka zdawczo - odbiorcza na kazda dzielnice miasta
(Centrum, Zgoda. Piasniki, Chropaczow, Lipiny).

Podobne zapisy znalazly si¢ rowniez w innych miejscach SIWZ i zalacznikéw — rozdzial 3 pkt 2
SIWZ.

Wykonawca wskazuje, ze takie wymogi moze spetni¢ tylko jeden operator pocztowy, a mianowicie
Poczta Polska S.A. Prowadzi to w konsekwencji do naruszenia elementarnych zasad prawa zamowien
publicznych tj. zachowania uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow (art. 7 ust. |
PZP), a takze opisywania SIWZ w sposob nieutrudniajacy uczciwej konkurencji (art. 29 ust. 2 PZP).
Podkresli¢ nalezy, ze w takiej sytuacji pomimo z pozoru konkurencyjnego trybu postepowania, udzial
w jego realizacji moze wzigé tylko jeden podmiot czyli Poczta Polska S.A. Zaden bowiem operatora
pocztowy nie posiada takiej sieci placowek (zwlaszcza jezeli chodzi o obszary wiejskie) by posiadat
we  wszystkich  wskazanych  gminach, bardzo czesto niewielkich, nie wspominajac juz
o poszezegdlnych dzielnicach, placowki odpowiadajaca wskazanym wymogom. Trudno réowniez
wymaga¢ od operatorow pocztowych bioracych udzial w postepowaniu dokonania z dnia na dzien
— biorac pod uwage, iz jest to warunek udzialu w postgpowaniu, ktéry nalezy spelni¢ na dzien
sktadania ofert — tak znacznego rozwoju infrastrukturalnego, ktéry pozwolitby na wziecie udziatu
w  postepowaniu. W zwiazku z powyzszym zaden operator pocztowych oprocz operatora
WyZnaczonego nie jest w stanie sprosta¢ postawionemu wymogowi.

Dodatkowo, rozbudowana sie¢ infrastrukturalna placébwek operatora wyznaczonego budowana byla
przez wieloletni okres monopolizacji rynku uslug pocztowych, w warunkach w ktérych inni



operatorzy  wyeliminowani zostali od $wiadezenia ustug pocztowych. Stad tez, inni uczestnicy
postgpowania przetargowego, a wigc operatorzy pocztowi niebedacy operatorem wyznaczonym, nie
maja wplywu na spelnieniec wskazanego wymogu. Konkurowanie z siecia placowek nadawczo
- odbiorczych i odbiorczych operatora wyznaczonego jest mozliwe, ale oczywiscie wymaga czasu
- rynek uslug pocztowych jest ciggle jeszeze w fazie demonopolizacji. Tym bardziej podnies¢ nalezy,
iz sposob $wiadczenia uslug polegajacy na odbieraniu korespondencji od Zamawiajacego wylacza
koniccznos¢ posiadania placowek nadawczych w kazdej z dzielnic Swictochtowic. Nie wplynie tez
w zaden sposdb na jako$¢ i terminowos¢ S$wiadczonych ushug. Wykonawca wskazuje. iz
wprowadzenic omawianych warunkow udzialu w postepowaniu moze zosta¢ odczytane jako
naruszenie przepisow powszechnie obowigzujacych (w tym wskazanych zasad PZP), jak rowniez
pociggac za soba udzial jednego tylko uczestnika (operator wyznaczony), ktéry nie majac konkurencji
zaproponuje wyzsze ceny niz w warunkach konkurencyjnych.

Ponadto. ewentualny argument, iz Wykonawca moze spetni¢ warunek dysponowania stala placowka
poprzez zawarcie umowy z operatorem wyznaczonym i korzystaniem z jego zasobow w mysl art. art.
26 ust. 2b PZP, jest nie do obrony. Operator wyznaczony, tj. Poczta Polska S.A., jest konkurentem
Wykonawey w niniejszym postgpowaniu przetargowym, stad tez nie ma zadnych uzasadnionych
powodow, by udostepni¢ swoje zasoby Wykonawcy w mysl art. 26 ust. 2b PZP. W Swietle
powyzszych, dyskryminujacy charakter wskazanych zapisow jest oczywisty 1 bezwzgledny,
a operatorzy pocztowi nie posiadajacy statusu operatora wyznaczonego nie maja mozliwosci
spetnienia takiego warunku.

W zwigzku z powyzszym Wykonawcea zwraca sie do Zamawiajgcego z wnioskiem o usunigeie zapisu
rozdziatu 5 pkt 1.3.1. SIWZ, a w konsekwencji rowniez rozdzialu 3 pkt 2 SIWZ (oraz Zatacznik nr 7
do SIWZ), jako dyskryminujacych operatorow pocztowych niebedacych operatorem wyznaczonym?
Odpowiedz:

W odpowiedzi na zadane pytaniec Zamawiajacy informuje, ze tres¢ zapytania nie ma charakteru
zapytania w celu wyjasnienia tresci specyfikacji istotnych warunkow zamdéwienia. Wykonawca cheac
zakwestionowa¢ warunki udzialu w postepowaniu, powinien zaskarzy¢ tres¢ specylikacji istotnych
warunkow udzialu w postgpowaniu w trybie art. 180 ust. 2 ustawy. Termin na wniesienie $rodka
odwolawezego uptynat w dniu 13.10.2014 r.

Ponadto Wykonawca poprzez wniosek o usunigcie zapisow specyfikacji istotnych warunkow
zamdOwienia nie moze pozbawia¢ Zamawiajacego mozliwosci oceny spelniania warunkow udziatu
w postgpowaniu w zakresie dysponowania odpowiednim potencjatem technicznym.

Przewodniczacy Komisji przetargowej
Michal Palusinski

h\.‘. ¥ e | T



