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Nr ogtoszenia o zamodwieniu: 2015/S 174 -316919
Nr ogloszenia o dodatkowych informacjach: 2015/S 191-345721

Nazwa przedmiotu zamowienia: ,Odbiér odpadéw komunalnych ze wszystkich
nieruchomos$ci, na ktérych zamieszkujg | nie zamieszkujg mieszkancy pofozonych w

granicach administracyjnych Gminy Swietochtowice™.

ODWOLANIE

Na podstawie art. 180 i n. ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych
(Dz.U.2013.907 j.t. z p6zn. zm.) (zwanej dalej ,PZP”) wnoszg odwotanie wobec tresci
specyfikagji istotnych warunkéw zamowienia (zwanej dalej ,SIWZ"), w brzmieniu nadanym

przez Zamawiajgcego w wyniku medyfikacii.
INTERES PRAWNY

W orzecznictwie Krajowej lzby Odwotawcze] (dalej jako: KIO” lub ,lzba") panuje zgodny
poglad, ze: .na etapie specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia, brak jest mozliwosci
okredlenia i udowodnienia konkretnej szkody, kitorg 'wykonawca moze poniesc,
wystarczajgce jest zatem wskazanie na naruszenie przepisow prowadzgce do powstania
hipotetycznej szkody w postaci utrudnienia dostepu do zamdwienia (...)" (zob. m.in. wyrok
KIO z dnia 23 sierpnia 2012r., sygn. KIO 1691/12; KIO 1704/12). Bez watpienia Odwolujgcy
jest potencjalnym wykonawcg zainteresowanym uzyskaniem zaméwienia publicznego,
ktérego dotyczy postepowanie objete niniejszym odwotaniem. Postanowienia specyfikacji w
wyniku dokonanej modyfikacji, jak dowodzi Odwotujgcy ponizej, zawieraja postanowienia
naruszajgce przepisy PZP. Zatem zarzucane uchybienia mogg uniemozliwi¢c Odwotujgcemu
zlozenie oferty konkurencyjnej w stosunku do ofert innych wykonawcow lub w ogole
uniemozliwié ztozenie oferty. Wobec powyzszego dziatanie Zamawiajacego moze naruszac
interes Odwolujgcego, albowiem moze doprowadzié do utraty mozliwosci uzyskania

zaméodwienia publicznego i zwigzanego z tym wynagrodzenia.
TERMIN WNIESIENIA ODWOLANIA

Modyfikacja tresci SIWZ i nadanie jej nowego brzmienia zostata opublikowana na stronie
internetowej Zamawiajgcego w dniu 29 i 30 wrzesnia 2015r. stgd 10-dniowy termin na

wniesienie odwotania zostat zachowany.
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ZARZUTY

Zaskarzonym czynnosciom Zamawiajacego zarzucam naruszenie:

1)

2)

art. 7 ust. 1 oraz art. 20 ust. 112 PZP w zw. z art. 9 ust. 1 ustawy z 8 marca 1990r.
o0 samorzgdzie gminnym (Dz.U.2015 poz. 1515 t].) oraz art. 2 i art. 3 ust. 1 ustawy
z 20 grudnia 1996r. o gospodarce komunalnej (Dz.U.2011 nr 45 poz. 236 t.j. z pozn.
zm.), poprzez dokonanie opisu przedmiotu zamdwienia w sposob nie uwzgledniajacy
wszystkich okolicznosci mogacych mie¢ wpltyw na sporzadzenie oferty w zwigzku z
potencjalnie bezprawnym wskazaniem w opisie przedmiotu zamdwienia, jako jedynej,
regionalnej instalacji do przetwarzania zmieszanych odpadow komunalnych,
nalezgce] do Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Odpadami Sp. z 0.0,

zlokalizowanej w Sosnowcu przy ul. Grenadieréw 1;

naruszenie art. 353 oraz art. 5 Kodeksu Cywilnego w zw. z art. 14 i art. 139 ust. 1
PZP, poprzez przyznanie sobie uprawnienia do rozwigzania umowy na podstawie
jednostronnego oswiadczenia woli z jednomiesiecznym okresem wypowiedzenia, co
pozostaje w sprzecznosci z naturg stosunku zobowigzaniowego | zasadami

wspolzycia spotecznego oraz narusza rownosc stron umowy;

ZADANIE

1. W zwigzku z powyzszym wnosze o uwzglednienie odwolania i nakazanie

Zamawiajacemu: .

1) a}) zmiane tresci SIWZ w rozdz. 3 SIWZ, w punkcie 1 szczegdlowego opisu

przedmiotu zamdwienia (zat. nr 1 do SIWZ) oraz §1 ust. 1a wzoru umowy (zat. Nr 10
do SIWZ), w zakresie migjsca przeznaczenia zagospodarowania zmieszanych

ocdpadow komunalnych i nadanie im nastepujacego brzmienia:

- \Wykonawca - odbierajgcy - odpady komunalne od -wtascicieli nieruchomosci jest

zobowigzany przekazywa¢ odebrane odpady zmieszane do instalacji RIPOK
nalezacej do Miejskiego Przedsigbiorstwa Gospodarki Odpadami sp. z 0.0. z siedziba
przy ul. Grenadieréw 21, ktdrej zagospodarowanie odpaddw zostalo powierzone

Zgodnie z:
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2)

- umowa nr .... z dnia....... , zawartg w oparciu o przepis art. .... ustawy Prawo

zamowien publicznych

fub
- porczumieniem miedzygminnym z dnia....... zawartym w oparciu o przepis art.
....ustawy .........zdnia......... (whasciwa tre$¢ do okreslenia przez Zamawiafjgcegoy).

W przypadkach okre$lonych prawem powszechnie obowigzujgcym (. awaria
instalacji regionalnej lub brak mozliwosci przyjmowénia odpadow z innych przyczyn)
wykonawca zobowigzany jest do przekazywania zmieszanych odpadéw komunainych
do regionalnych instalacji do mechaniczno-biologicznego przetwarzania zmieszanych
odpaddw komunalnych, wiasciwych dia tzw. regionu Il odpadowego, okreslonych w
uchwale nr IV/25/2/2012 Sejmiku Wojewddztwa Slgskiego z dnia 24 sierpnia 2012r. w
sprawie wykonania Planu gospodarki odpadami dla wojewodztwa slaskiego 2014
wraz z pézn. zm.”,

b) wprowadzenie do SIWZ oraz wzoru umowy odpowiednio zapisow
okreslajgcych warunki na jakich nastgpi zmiana umowy o zamodwienie publiczne, w
szczegolnosci zmiana wynagrodzenia naleznego Wykonawcy, w przypadku zmiany
migjsca zagospodarowania odpaddéw zmieszanych na skutek awarii wskazanej

instalacji lub jezeli nie bedzie mogta przyjmowaé odpaddw z innych przyczyn,

lub alternatywnie w razie braku odpowiedniej podstawy prawnej do powierzenia
zagospodarowania odpadow komunalnych zmieszanych instalacji w Sosnowcu,
zmodyfikowania przedmiotu zamowienia jako ,Odbior i zagospodarowanie odpadow
komunalnych ze wszystkich nieruchomosci, na ktdérych zamieszkujg i nie zamieszkujg
mieszkancy polozonych w granicach administracyjnych Gminy Swietochiowice” |
zobowigzanie Wykonawcy do wskazania w ofercie instalacji regionalnych do
mechaniczno-biologicznego przetwarzania zmieszanych odpadow komunalnych, do
ktérych Wykonawca odbierajgcy zmieszane odpady komunalne od wiascicieli

nieruchomosci bedzie je przekazywat,

3) usuniecia §10 ust. 5 wzoru umowy (zatgcznik nr 10 do siwz);

2. zasadzenie kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego jakie

zostana zgtoszone podczas rozprawy.
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UZASADNIENIE

Ad. 1

W wyniku modyfikacji tresci SIWZ w dniu 28 i 30 wrzesnia 2015r. Zamawiajgcy wskazat, ze
wykonawca odbierajacy odpady komunaine od wtasciciel nieruchomosci jest zobowigzany
przekazywaé odebrane "odpady zmieszane do Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki
Odpadami Sp. z 0.0. z siedzibg w Sosnowcu przy ul. Grenadierdw 21 (dalej jako: ,Spotka” ),
zarzgdzajgcym Zakladem Przetwarzania i Unieszkodliwiania Odpadow Komunalnych {dalej
jako: Zaktad” lub ,RIPOK™. Tak okreslony przedmiot zamdwienia i sprecyzowany przez
Zamawiajacego wymog moze pozostawaé w sprzecznosci z powszechnie cbowigzujgcymi
przepisami prawa, majgc na uwadze ckolicznosci faktyczne, ktore legly u podstaw
powierzenia zagospodarowania odpadéw komunalnych zmieszanych wiasnie tej konkretnej
regionalngj instalacji. Wobec powyzszego udziat w przedmiotowym postepowaniu o
udzielenie zamdéwienia publicznego obarczony zostat niepoliczalnym  ,ryzykiem
kontraktowym” przede wszystkim z uwagi na fakt, iz przyszia umowa w sprawie zamdwienia
publicznego pociaga za sobg niepewnosé zwigzang z faktycznym miejscem
zagospodarowania odpaddw. Ryzyko to moze sie urzeczywistnic nawet w postaci
koniecznosci rozwigzania umowy 0 zamowienie publiczne w nastepstwie okolicznosci, za
ktore wykonawca nie ponosi odpowiedzialnogci, a ktére to okolicznosci pozostajg w zwigzku
z dziataniami lub zaniechaniami Zamawiajgcego opisanymi w dalszej czesci niniejszego

odwotania.

Zgodnie z art. 6d ust. 1 ustawy z 13 wrzesnia 1996r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w
gminach (dale] jako: u.c.p.g.”) wojt, burmistrz lub prezydent miasta jest obowigzany
zorganizowac przetarg na odbieranie cdpadow komunainych od whascicieli nieruchomosci, o
‘ktérych mowa w art. B¢, albo przetarg na odbieranie | zagospodarowanie tych odpadéw.
Zamawiajacy, zgodnie z tredcig ogloszenia o zamdwieniu i trescig SIWZ, ogltosit przetarg
wytgcznie na odbiér odpaddédw komunainych ze wszystkich nieruchomosci, na ktérych
zamieszkujg i nie zamieszkujg mieszkancy potozonych w granicach administracyjnych

Gminy Swietochiowice.
W Swietle przepisu art. 6d ust. 4 pkt. 5 u.c.p.g. Zamawiajgcy w takim przypadku zobowiazany

jest do wskazania instalacji, do ktérych odpady beda transportowane celem ich dalszego

przetwarzania. Zgodnie z przywotanym przepisem:
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, Wojt, burmistrz lub prezydent miasta okresla w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia
w szczegoinosei: (...)

5) instalacie, w szczegdlnosci regionaine instalacje do przetwarzania odpadow
komunalnych, do ktérych podmiot odbierajacy odpady komunalne od wlascicieli
nieruchomosci, jest obowigzany przekaza¢ odebrane odpady - w przypadku przetargu na
odbieranie odpadéw od wiascicieli nieruchomosci lub zobowigzuje do wskazania takich
instalacji w ofercie - w przypadku przetargu na odbieranie i zagospodarowywanie tych
odpadéw; w przypadku niewielkich ilosci odebranych odpaddéw selektywnie zbieranych
niepodlegajacych przekazaniy do regionalnej instalacji do przetwarzania odpadow
komunalnych mozliwe jest wskazanie podmiotu zbierajacego te odpady;

Jezeli celem Zamawiajgcego jest wylgcznie przeprowadzenie przetargu na odbior odpaddw,
zamawiajacy ma bezwzgledny obowigzek wskazania instalacji, do ktérej lub ktdrych
Wykonawca ma obowigzek przekazac¢ odebrane odpady. Nalezy dodad, ze przepis art. 6d
ust. 4 pkt. 5 u.c.p.g. nalezy odczytywaé tgcznie z art. 9e u.c.p.g., ktéry ogranicza prawo

przekazania odpadéw, wylgcznie do okresionego typu instalacii:

Podmiot odbierajgcy odpady komunaine od wiascicieli nieruchomosci jest obowigzany do
przekazywania odebranych od wifascicieli nieruchomos$ci:

1) selektywnije zebranych odpaddéw komunalnych bezposrednio lub za posrednictwem
innego zbierajacego odpady do instalacji odzysku lub unieszkodliwiania odpadow, zgodnie z
hierarchig sposobow postepowania z odpadami, o ktérej mowa w art. 17 ustawy z dnia 14
grudnia 2012 r. o odpadach; '

2) zmieszanych odpaddw komunalnych oraz odpadow zielonych bezposrednio do

regionalnej instalacji do przetwarzania odpaddéw komunainych.
W wyniku modyfikacji tresci siwz Zamawiajacy wskazat nastepujace instalacje:

1) Zaklad Oczyszczania | Gospodarki Odpadami  Miejskiego Przedsigbiorstwa
Gospodarki Komunalnej w Swietochtowicach przy ul. Wojska Polskiego — dia
odpaddw zielonych oraz odpaddéw gromadzonych selektywnie typu szkfo, plastik,
papier itd.,

2) Miejskie Przedsiebiorstwo Gospodarki Odpadami Sp. z o.0. w Sosnowcu przy

ul. Grenadieréw 21 — dla zmieszanych odpaddw komunalnych.

W pierwszym przypadku mamy do czynienia ze spétkg z ograniczong odpowiedzialnoscig, w

ktdrej zgodnie z dokumentami rejestrowymi 100% udziatow posiada Gmina Swietochtowice,
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a wiec Zamawiajacy. Nie wdajgc sie w rozwaZzania na temat sposobu powierzenia ustug
zagospodarowania odpadow zielonych i gromadzonych selektywnie, w ocenie odwotujacego

Zamawiajgcy wykorzystuje uprawnienie jakie nadajg mu ustawy w omawianym zakresie.

Z kolei w przypadku wskazania instalacji regionalnej w Sosnowcu jakc jedynej do
zagospodarowania odpaddw zmieszanych, powazne watpliwosci budzi legalnosé wyboru
tejze instalacji poprzez pryzmat regulaminowej dzialalnosci instalacji w Sosnowcu oraz

sposobu powierzenia przez Gmine zadan wtasnych.

Miejskie Przedsigbiorstwo Gospodarki Odpadami Sp. z 0.0. w 2014r. oddato do uzytkowania
nowo wybudowany Zaktad Przetwarzania i Unieszkodliwiania Odpaddéw Komunalnych.
Budowa Zakfadu zostata sfinansowana przez Spélke ze sSrodkdw wiasnych (Srodki
pochodzace od gminy Sosnowiec — jedynego udziatowca Spotki) oraz ze Srodkow
publicznych, pozyskanych przede wszystkim z Wojewodzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej, a pochodzacych z Programu Operacyjnego Infrastruktura i
Srodowisko. Zaktad Przetwarzania i Unieszkodliwiania Odpadéw Komunainych w Sosnowcu
uzyskatl status Regionalne] Instalacji Przetwarzania Odpaddw Komunalnych dla regionu !l

wojewoddziwa slaskiego.

Spotka zostata utworzona uchwatg nr 714/L1/0Q z dnia 26 listopada 2009r. Rady Migjskie] w
Sosnowcu. Powierzenie wykonywania zadan wiasnych gminy Sosnowiec w zakresie
kompleksowej gospodarki odpadami nastgpito na podstawie uchwaty nr 733/LIV/10 z dnia 22

stycznia  2010r.  (uchwaly dostepne na  stronie:  www.bip.um.sosnowiec.pl).

W §2 przedmiotowej uchwaly Rada Miejska postanowita, ze ustugi kompleksowej gospodarki
odpadami (czyt. zagospodarowania odpadéw) beds swiadczone na terenie Gminy
Sosnowiec. Natomiast ustugi gospodarki odpadami moga by¢ swiadczone na terenie innych
gmin, jezeli wynika to z wtasciwych porozumiefi miedzygminnych lub innych porozumien
przewidzianych prawem. Z przywolane] uchwaly wynika ponadto, ze z tytutu wykonania
powierzonego zadania Spétka otrzymata rekompensate, nie bedgcg niedozwolong pomoca
publiczng, okreslong w szczegoinosci zgodnie z Decyzja Komisji z dnia 28 listopada 2005r.
w sprawie stosowania art. 86 ust. 2 Traktatu WE do pomocy panstwa w formie rekompensaty
—z tytutu dwiadczenia ustug publicznych (...). Aktualny regulamin Swiadczenia ustug Spotki
réwniez stanowi, ze Zaktad moze przyjmowac odpady jedynie z terenu gminy Sosnowiec lub
z terenu innych gmin na podstawie porozumienh przewidzianych prawem.

Mozna przypuszczaé, ze ograniczony terytorialnie zakres swiadczenia ustug przez Zakiad
jest podyktowany warunkami na jakich zostata udzielona rekompensata, czyli

dofinansowanie ze $rodkdéw unii europejskie;j.
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Analiza informacji publicznej w oparciu o powszechnie dostepne Zrédia nie daje podstaw do
stwierdzenia, ze na dzien dzisiejszy Zaktad w Sosnowcu, wskazany w SIWZ, zostat
powotany i jest uprawniony do zagospodarowania zmieszanych odpadéw komunalnych z

terenu Gminy Swigtochtowice.

Gmina wskazuje regionalne instalacje do przetwarzania odpadéw. Jednakze, aby wskazanie
fo mialo umocowanie w obowigzujacych przepisach prawa gmina zobowigzana jest
powierzy¢ zadanie wiasne jakim jest odzysk i unieszkodliwianie odpadow (tak np. wyrok
WSA w Biatymstoku z dnia 20 grudnia 2013r., sygn.. li SA/Bk 95/13) w okreslony ustawowo

sposob.

Zadania uzytecznosci publicznej (zadania wilasne) gmina moze realizowac za
posrednictwem utworzonych przez siebie w tym celu jednostek organizacyjnych, w
szczegoblnosci zaktadow budzetowych lub spétek prawa handlowego, w oparciu o art. 9 ust. 1
ustawy z 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz.U.2015 poz. 1515 t,j., dalej jako
Ju.8.9.7) i art. 2 ustawy z 20 grudnia 1996r. o gospodarce komunalnej (Dz.U.2011 nr 45 poz.
236 tj. z pozn. zm., dalej jako ,u.g.k.”) lub tez za posrednictwem innych, organizacyjnie
niepowigzanych z gmina podmiotéw, oséb fizycznych, osdb prawnych lub jednostek
organizacyjnych nieposiadajgcych osobowosci prawnej, na podstawie zawartych umow w

oparciu o art. Qust. 1 u.s.g.iart. 3ust. 1u.gk

Ustawodawca zatem okreélit dwa sposoby, dwie formy realizacji gminnych zadan wiasnych.
Jezeli realizacja zadan uzytecznoséci publicznej nastepuje przez utworzong w tym celu
wlasng jednostke organizacyjng, woéwczas podstawa powierzenia zadan jest sam akt organu
gminy powotujacy do zycia te jednostke i okreslajgcy przedmiot jej dziatania. Tworzenie
gminnych jednostek organizacyjnych odbywa sie w drodze uchwaty rady gminy (art. 18 ust. 2
pkt 9 lit. h u.s.g.). Dodac nalezy takze, ze na mocy przywotanej ustawy rada gminy w drodze
uchwaly decyduje w sprawach wspotdziatania z innymi gminami oraz wydziela na ten cel
odpowiedni majatek, jezeli zadania wiasne realizuje w ramach zwigzku migdzygminnego lub
na podstawie porozumienia migdzygminnego. Z kolei w sytuacji, gdy realizacja zadan
zostaje powierzona podmiotowi niezaleznemu organizacyjnie, gospodarczo i majgtkowo od
gminy {osoby fizyczne oraz jednostki organizacyjne niebedgce wkasnymi jednostkami gminy)
wowczas odbywa sie to na zasadach ogdlnych z wykorzystaniem cywilnoprawnej umowy,
ktora jest podstawa powierzenia wykonywania gminnych zadan. Z tresci art. 3 ust. 1 u.g.k.
wynika, ze wtedy konieczne jest uwzglednienie przepiséw o finansach publicznych i

przepisdbw 0 zamowieniach publicznych (vide: wyrok NSA z 11 sierpnia 2005r., Il GSK
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105/05). Powyzszy wyrok zostat potwierdzony przez Naczelny Sad Administracyjny
wyrokiem z dnia 24 wrzesnia 2014r. o sygn. Il OSK 1314/14.

W $wietle przedstawionego orzecznictwa sadowego i obowigzujgcych przepisow,
Zamawiajacy - Gmina Swistochlowice jest uprawniona do powierzenia zadania wiasnego

jakim jest zagospodarowanie odpaddw:

- whasnej jednostce organizacyjnej np. zakiadowi budzetowemu, lub

- wiasnej komunainej spotce kapitatowej, utworzonej w drodze uchwaty organu gminy w celu
wykonywania okreslonych zadan uzytecznosci publicznej w ramach gospodarki komunalinej,
w ktdrej wszystkie udzialy stanowig mienie jednostki samorzadu terytorialnego, gdzie spotka
musi by¢ kontrolowana przez gming, a dziatalno$¢ spétki musi byé prowadzona na rzecz tej
gminy, ktéra jest jej wiascicielem, lub

- podmiotowi trzeciemu, organizacyjnie niepowigzanemu z gming, w drodze umowy
z uwzglednieniem art. 3 u.g.k., a wiec uwzglednieniem przepiséw o finansach publicznych ,
w trybie przepisow o partnerstwie publiczno — prywatnym, o koncesji na ustugi, czy tez
przepisow ustawy Prawo zamoéwien publicznych, z zastrzezeniem mozliwosci

przystepowania do zwigzkdéw miedzygminnych lub zawierania porozumien migdzygminnych.

Zestawiajac ze soba zakres dopuszczalnej, regulaminowej dziatalnosci Zaktadu w
Sosnowcu, ktory moze przetwarzaé odpady spoza Sosnowca jedynie na podstawie
porozumien przewidzianych prawem, oraz dozwolone sposoby powierzenia zadan wiasnych
przez gmine, nasuwa sig¢ powazna watpliwosC na jakiej podstawie i1 jakich zasadach
Zamawiajacy zlecit zagospodarowanie zmieszanych odpadéw komunalnych. Jak juz
wezesnie] wspomniano. powszechnie dostepne Zrodia informaciji publicznej nie zawierajg
informacji w przedmiocie nawiazania wspotpracy pomiedzy Gming Swietochtowice a Gming
Sosnowiec, bedacg jedynym wiascicielem Spdotki zarzgdzajgce] Zaktadem. W opinii
odwolujgcego nawigzanie takiej wspélpracy winno nastgpic w wyniku uchwat organdéw
uchwatodawczych wtasciwych gmin, a czynnosci tego rodzaju noszg znamiona informacji
publicznej. Jezeli Zamawiajacy zastosowat jakikolwiek tryb zlecenia zadan wiasnych
podmiotowi trzeciemu w oparciu o wyzej przywotane przepisy, w szczegoélnosci ustawe
—Prawo zamowien publicznych, informacia-taka rowniez powinna znalez¢ wyraz chociazby w

biuletynie informacji publiczne;j.
Zarzut naruszenia art. 29 ust. 1 i 2 nie jest zwigzany z dokonywaniem oceny zgodnosci
dziatan Zamawiajacego z odrebnymi ustawami, ale dotyczy zgodnos$ci opisu przedmiotu

zamoéwienia z obowigzujgcymi przepisami oraz nie uwzglednieniem okolicznosci majgcych
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wplyw na sporzgdzenie oferty. Okreslenie w sposéb nalezyty i zgodny z prawem miejsc
zagospodarowania odpadéw jest elementem opisu przedmiotu zaméwienia, o czym
Swiadczy miedzy innymi przywotany art. 6d ust. 4 pki. 5 u.c.p.g., gdzie mowa jest o
obligatoryjnym wskazaniu w SIWZ instalacji, do ktérych odpady beda przekazywane. W tym
kontekscie brak pewnos$ci, ze powierzenie zagospodarowania zmieszanych odpadow
nastgpito w zgodzie z ustawowymi formami, nalezy uznaé, ze przedmiot zamowienia nie jest
wyczerpujgey i nie uwzglednia wszystkich wymagan i okolicznosci mogacych mie¢ wplyw na

ztoZenie oferty.

LUwzglednienie wszystkich wymagan i okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw na sporzgdzenie
oferty umozliwia wykonawcom rzelelng wycene oferty. Opis przedmiolu zamowienia jest
uprawnieniem oraz obowigzkiem zamawiajgcego [ nalezy do czynnosci zwigzanych z
przygotowaniem postepowania. Opis przedmiotu zamowienia stanowi kiuczowy element
dokumentacji postepowania, ktéra jest przygotowana przez zamawiajgcego i nie moze by¢
on ogdlny, szacunkowy i niedookresfony, przenoszacy na wykonawcow skiadajgcych oferty
ciezaru jego dookreslenia”. Tak Jozef Edmund Nowicki [w:] Bazan A., Nowicki J.E. Prawo

zamodwien publicznych. Komentarz.

W wyroku KIO z dnia 23 lipca 2010 r. (sygn. KIO/UZP 1447/10), Krajowa lzba Odwotawcza
zwroécita uwage, ze: "Opis przedmiotu zamdwienia powinien zostac tak sporzadzony przez
Zamawiajgcego, aby wykonawca skfadajgcy oferte miat mozliwos¢ przygotowania tej oferty z
uwzglednieniem wszystkich czynnikow, kidre majg wplyw na sposdb sporzgdzenia oferty

oraz dokonanie jej wyceny. (...)".

Odwolujgcy noszac sie z zamiarem ziozenia oferty musi oszacowaé niezbgdne Srodki
finansowe, w tym inwestycje w konieczny do realizacji ustugi sprzet, osoby zdolne do
wykonania zamodwienia oraz szereg innych czynnikéw o wymiarze czysto finansowym. Musi
takze oszacowaé ryzyko inwestycyjne majac na wzgledzie mozliwosé zmiany sytuac)i
gospodarczej oraz zmiany cen towaréw i ustug. Sg to zadania trudne i jednoczesnie
konieczne, lecz wykonalne, zwlaszcza dla odwotijgcego zajmujgcego sie profesjonalnie
szeroko pojetymi ustugami w zakresie gospodarowania odpadami. Niemierzaina i nie do
zaakceptowania jest natomiast sytuacja niepewnosci prawnej przysztego wykonawcy w
zwigzku z trudnymi do przewidzenia skutkami ewentualnego niezgodnego z prawem wyboru
instalacji do zagdspodarowania zmieszanych odpadéw komunalnych. Nie mozna z calg
stanowczo$cig wykluczyé sytuacji w ktérej okaze sie, ze Zamawiajgcy dokonat wyboru
instalacji z naruszeniem prawa | zostaje wezwany przez uprawniony organ lub sad do

zaprzestania naruszania prawa. Powstaje zatem pytanie o gwarancje trwafosci przysziej
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umowy o zaméwienia publiczne | wtasnie w tym kontekscie przedmiot zamdéwienia, w
szczegdlnosci okolicznosci faktyczne i prawne bedace podstawg do jego opisu, nie
uwzgledniajg wszystkich czynnikdw mozliwych do przewidzenia przez wykonawcow na
etapie sporzadzania oferty. Jak wspomniano na wstepie ztozenie oferty w przedmiotowym
postepowaniu jest chcigzone pewnym ryzykiem, gdyz istniejg uzasadnione watpliwosci co do
legalnodci dziatan Zamawiajacego, ktére w sposob bezposredni moga wplynaé na
cgraniczenie kregu podmictdw zainteresowanych ztozeniem oferty. W konsekwencji reguta

uczciwej konkurencji moze doznac ograniczenia.

Wyrok Krajowej |zby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu Zaméwien Publicznych
z dnia 27 marca 2015 r. KIO 496/15

1. Uzyty w tresci przepisu art. 29 ust. 2 p.z.p. zwrot "'mogiby utrudniac uczciwg konkurencje”
wskazufe, iz dla uznania naruszenia ustanowionego w powyzszej normie prawnej zakazu
wystarczafgce jest jedynie takie dziatanie zamawiajgcego, klore mogloby sprzyjac
naruszeniu zasady uczciwej konkurencji, niekoniecznie zas godzic w nig bezposrednio. Do
stwierdzenia nieprawidiowosci w opisie przedmiotu zamowienia, a tym samym Sprzecznosci
z prawem, wystarczy jedynie zaistnienie mozliwosci utrudniania uczciwej konkurencji

poprzez zastosowanie okreslonych zwrotow opisujgcych sposob realizacji zamowienia.

W oparciu o przywotane argumenty i stan faktyczny, w szczegolnosci przez wzglad na
uzasadnione watpliwosci co do legainosci wskazania konkretnej instalacji, odwotujacy wnosi
o modyfikacje SIWZ poprzez okreslenie podstawy prawnej i dokumentu, na podstawie
ktérego nastgpito powierzenie zagospodarowania odpadéw zmieszanych instalacji RIPOK
nalezacej do Miejskiego Przedsiebiorstwa Gospodarki Odpadami sp. z 0.0. z siedzibg przy
ul. Grenadieréw 21. Odwotujgcy wnosi rowniez o zmodyfikowanie zapisow SIWZ, opisu
przedmiotu zamdwienia w sposdb dopuszczajacy zmiany w zakresie migjsca
zagospodarowania odpadow i okreslenia warunkéw takiej zmiany, w szczegdlnosci
zwigzanych ze zmiana wynagrodzenia, w przypadkach jezeli wskazana instalacja nie bedzie

mogta przyjmowac odpadow {awaria oraz inne przyczyny).

W przypadku, . gdy. powierzenie. zagospodarowania.. odpaddw . nastgpito. bez wiasciwej-

podstawy prawnej | Zamawiajgcy nie jest w stanie powolac sig na odpowiednie dokumenty
{(umowa/porozumienie/uchwata), odwolujacy wneosi o modyfikacje SIWZ poprzez cokreslenie
przedmiotu zamdwienia jakoe ,Odbiér i zagospodarowanie odpadéw komunalnych ze
wszystkich nieruchomosci, na ktérych zamieszkuja i nie zamieszkujg mieszkancy potozonych

w granicach administracyjnych Gminy Swietochtowice” i zobowiazanie Wykonawcy do
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wskazania w ofercie instalacji regionalnych do mechaniczno-bioclogicznego przetwarzania
zmieszanych odpadow komunainych, do ktorych Wykonawca odbierajgcy zmieszane odpady

komunalne od wlascicieli nieruchomosci bedzie je przekazywat.

Ad. 2

W wyniku modyfikacji tresci SIWZ w dniu 29 wrzesnia 2015r. Zamawiajacy przyznat sobie
uprawnienie do rozwigzania umowy na podstawie jednostronnego o$wiadczenia woli
z jednomiesiecznym okresem wypowiedzenia, co pozostaje w sprzecznosci z naturg
stosunku zobowigzaniowego i zasadami wspolzycia spotecznego c;faz narusza rowno$c¢
stron umowy. W §10 ust. 5 wzoru umowy Zamawiajgcy wprowadzit zapis o tresci:

Zamawiajgcy moze rozwigza¢ umowe z fednomiesiecznym okresem wypowiedzenia,
przesyfajgc Wykonawey oéwiadczenie woli listem poleconym na adres Wykonawcy.

Wykonawcy nalezy sie wynagrodzenie jedynie za wykonany przedmiot umowy”.

Zrozumiatym dla odwolujgcego jest faki, ze Zamawiajagcy posiada szczegolnie
uprzywilejowang pozycie w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego.
Uprzywilejowana pozycja, jaka ma zamawiajgcy w postgpowaniu przetargowym, ma m.in.
wplyw na tre$¢ umowy o zamowienie publiczne. Sytuacja taka wynika z kilku czynnikow.
Zamawiajgcy jest gospodarzem postepowania, co wigze sig m.in. z obowigzkiem
przygotowania przez niego istotnych dla stron postanowien, ktére zostang wprowadzone do
tresci umowy o zamodwienie publiczne, ogdinych warunkédw umowy, albo wzoru umowy.
Status zamawiajgcego wzmacnia rowniez fakt, ze wydatkuje on $rodki publiczne (podlega
dyscyplinie finansdw publicznych) oraz dziata w interesie publicznym. Na zamawiajgcym
spoczywa obowigzek zaspokojenia uzasadnionych potrzeb szerszej zbiorowoéci. W ocenie
Krajowej lzby Odwotawczej zamawiajgcy ponosi w zwigzku ze swojg dziatalnoscig wigksze
ryzyko niz zwykly przedsiebiorca, gdyz w przypadku nieosiggniecia celu zamdwienia
potrzeby zbiorowe moga pozosta¢ niezaspokojone (tak np. wyrok KIO o sygn. akt KIO 69/14,
KIO 2665/13, KIO/UZP 1189/10).

UprzywilejoWana pozycja zamawiajgcego oraz zasadniczo jednostronne okreslanie istotnych
warunkow przysziej umowy sprawia, ze umowy o udzielenie zamoéwienia publicznego sg
czesto przyréwnywane do uméw adhezyjnych. Przewaga zamawiajgcego wynika jednak nie
z przewagi ekonomicznej, jak ma to miejsce w przypadku standardowych umow
adhezyjnych, ale z podwyzszonego ryzyka zamawiajgcego zwigzanego z koniecznoscig

osiggniecia celu publicznego (np. wyrok o sygn. akt KIO/UZP 694/09).
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Odwotujacy podnosi jednak, ze wprowadzony w §10 ust. 5 wzoru umowy zapis | jego
ewentuaine skutki dla przyszliego wykonawcy wykraczaja poza uprzywilejowana pozycje
Zamawiajgcego. W ocenie odwolujgcego przedmiotowy zapis jest nieprecyzyjny, wprowadza
razgcg nierownosé stron w konsekwencji czego, klauzula tego rodzaju powinna zostac

uznana za niedopuszczalna.

Wskazujac na nieprecyzyjnos¢ postanowienia umownego nalezy odwotaé sie do tresci art.
77 §2 Kodeksu Cywilnego, w zwigzku z art. 14 i 138 PZP, ktéry stanowi:
~ezZeli umowa zostala zawarta w formie pisemnej, jef rozwigzanie za zgoda obu stron, jak

rowniez odstgpienie od niej albo jej wypowiedzenie powinno byc stwierdzone pismem.”

W jezyku potocznym pojecia rozwigzania, wypowiedzenia czy odstgpienia od umowy czesto
funkcjonuja zamiennie. Jednak ich znaczenie i skutki prawne sa rdézne. Rozwigzanie umowy
moze sie odbyC w wyniku porozumienia stron umowy, w kidrym strony okreslaja tryb oraz
konsekwencje rozwigzania umowy. Natomiast odstgpienie i wypowiedzenie umowy s3
oswiadczeniami tylko jednej ze stron stosunku prawnego. Tymcezasem Zamawiajgcy przyznat
wytgcznie sobie uprawienie do rozwigzania umowy poprzez przestanie jednostronnego
oswiadczenia woli fistem poleconym na adres Wykonawcy. Zamawiajgcy nie okreslit takze
okolicznoéci, ktérych wystapienie moze by¢ przestanka do rozwigzania umowy, wskazujgc
chociazby na wazny powdd, czy tez nienalezyte wykonywanie umowy przez wykonawce,
Obowigzkiem zamawiajgcego jest dokfadne okre$lenie elementéw umowy, ktore wplywaja
na szacowanie przez wykonawce ryzyka zwigzanego z jej wykonaniem. W sytuacji, w kiorej
nie jest mozliwe podanie katalogu zamknietego okolicznosci, z ktérymi wiagza sig okreslone
nastepstwa, zamawiajacy powinien dazy¢ do jak najpemnigjszego ich wyszczegolnienia
(wyrok KIO o sygn. akt KIO 2949/13).

Zdaniem odwotujgcego omawiany zapis umowny powoduje brak réwnosci stron
postepowania, a prawo do rozwigzania umowy w kazdym czasie w wyniku jednostronnego
oswiadczenia woli, bez wskazania przyczyn, nalezy uznaé za bezpodstawny. Przy realizacji

zamodwien publicznych uprawnienie zamawiajgcego do odstapienia od umowy zawiera art.

145 ust. 1 PZP, zgodnie z kidrym w razie zaistnienia istoine] zmiany okolicznosci

powodujgce], ze wykonanie umowy nie lezy w interesie publicznym, czego nie mozna byto
przewidzie¢ w chwili zawarcia umowy, zamawiajacy moze odstgpi¢ od umowy w terminie 30
dni od powzigcia wiadomosci o tych okolicznosciach. Odstgpieniem od umowy na podstawie

art. 145 ust. 1 Pzp jest skuteczne w chwili zlozenia jednostronnego oswiadczenia.
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Jest to przepis szczegdlny w stosunku do regulacji Kodeksu Cywilnego dotyczgcego
mozliwosci odstgpienia przez zamawiajacego od umowy. Wobec braku ogdlnej regulacji
nalezy na podstawie przepisu art. 139 PZP stosowa¢ do umowy w sprawie zamowienia
publicznego przepisy Kodeksu Cywilnego. Kodeks Cywilny przewiduje mozliwosc
wypowiedzenia umdw bezterminowych o charakterze ciaglym. Jednak przepis ten nie

znajdzie zastosowania do uméw w sprawie zamowienia publicznego, poniewaz umowy takie,

-zgodnie z art. 142 PZP zawiera sie na czas oznaczony. W zwigzku z tym wypowiedzenie

umowy w sprawie zamdwienia publicznego, czy tez odstgpienie od niej bedzie mozliwe tylko

.....

zaszly okolicznosci uzasadniajace wypowiedzenie Jub odstgpienie.

Uprawnienie do jednostronnego rozwigzania umowy bez zaisthienia okreslonych przestanek
jest negowane zaréwno w pismiennictwie jak i orzecznictwie, w szczegdlnosci przez Krajowg

Izbe Odwotawczg:

W ocenie Izby, uzasadniony jest zarzut naruszenia ustawy Prawo zamowien publicznych w
zakresie §28 wust. 1 it m wzoru umowy. Zgodnie 2z tredcig tego punktu,
podstawg do natychmiastowego rozwigzania umowy moga by¢ takZe inne niz zapisane w
umowie okolicznosci, ktore wystapily z winy wykonawcy. W ocenie Izby uzasadnione
jest zagdanie wykredlenia  tego postanowienia. Postanowienie to wprowadza moZzliwosc
rozwigzania umowy w przypadku zaistnienia  nieokredlonej  sytuacji. Zamawiajgcy
pozostawit sobie mozliwo$¢ rozwigzania umowy w KkaZdej sytuacji wystgpienia
zawinionego dziafania wykonawcy. Takie sformufowanie warunku rozwigzania umowy
powoduje, ze wykonawca nie tylko nie ma S$wiadomosci w jakiej sytuacji Zamawiajgcy
moze  rozwigza¢ umowe, ale ez powoduje, ze przyczyng rozwigzania mogaq byc
okolicznosci bfahe, nie majgce znaczenia dla oceny  wykonania  cafej umowy przez
wykonawce.  Zamawiajgcy nie  okredlift  przestanek,  po wysltgpieniu  ktorych
uprawniony jest do rozwigzania umowy, co powoduje, ze naruszona zostafe zasada
réwnosci stron umowy oraz zasada uczciwef konkurencji. (tak wyrok KIO z dnia 20 stycznia
2014r. o sygn. 13/14).

W uzasadnieniu wyroku z dnia 10 kwietnia 2003 r., Ill CKN 1320/00 (OSNC 2004, nr 7-8,
poz. 112) Sgd Najwyzszy wyrazit poglad, iz odstapienie od umowy w sprawie zamoéwienia
publicznego badaé nalezy w plaszczyZznie przestanek wskazanych w przepisach kodeksu
cywilnego, z Wyjatkiem przypadku odstgpienia od umowy przez zamawiajgcego, o ktorym
mowa w art. 77 ustawy o zamodwieniach publicznych. Poniewaz art. 145 ust. 1 p.z.p. wyraza

norme prawng identycznej tresci, jak uchylony art. 77 ustawy o zamowieniach publicznych,
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poglad Sadu Najwyzszego zachowuje aktualno$¢ réowniez w obowigzujgcym stanie

prawnym.

Zapis we wzorze umowy statuuje w sposOb oczywisty nieréwnos$¢ stron w $Swietle
art. 353" Kodeksu Cywilnego w zw. z art. 14 i 139 PZP. Zapis ten takze nie odpowiada
przestankom wskazanym w przepisach Kodeksu Cywilnego regulujgcym odstgpienie od

umowy o $wiadczenie ustug, dlatego tez odwotujacy wnosi o jego wykreslenie.

W tym stanie rzeczy niniejsze odwotanie zastuguje na uwzglednienie w catosci.

Zataczniki:

- dowod uiszczenia wpisu od odwetania na rachunek Urzedu Zamowien Publicznych

w wysokosci 15 000 zt;

- dowod przediozenia kopii odwotania Zamawiajgcemu;

- informacja odpowiadajaca odpisowi aktualnemu z Rejestru Przedsiebiorcow - KRS Odwotujacego;

- petnomocnictwo z dowodem uiszczenia optaty skarbowey;
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v Bank Pekao

Potwierdzenie wykonanej operacji

w systemie bankowosci internetowej F’ekaoBIZ!\IES2

Dane wilasciciela rachunku

Nazwa wiasciciela

Rachunek wtasciciela

UL. STAROCMENTARNA 2,

ALBA POLSKA SP.Z 0 C. . Adres wiasciciela 41-300 DABROWA GORNICZA

13 1240 4272 1141 0010 3552 3393

Dane kontrahenta/zleceniodawcy

Nazwa
Rachunek

Urzad Zamdwieri Publicanych w Warsza wie Adres — Warszawa

60 1010 1010 0081 3622 3100 0000

Szczegoly operacii

[Data waluty

Data ksiegowania
Kwota

Tytut operacji

Typ operacii

Kod cperacji

Opis kodu operacii
Sygnatura
Referencje banku

Data wystawienia

#

08,10,2015

08.10.2015

-15 000,00 PLN

wpis od odwotania, Zamawlajacy: Gmi na Swietochlowice, przetarg: odbler anle odpadéw komunalnych
Obcigzenie

7750

PRZELEW INTERNET M/B

NONREF

1171008609604268

08.10.2015 1413







Identyfikator wydruku: RP/192143/28/20151008094603 Stronalz8

CENTRALNA INFORMACIA KRAJOWEGO REJESTRU SADOWEGO
KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dzien 08.10.2015 godz. 09:46:03
Numer KRS: 0000192143

Informacja odpowiadajgca odpisowi aktualnemu
Z REJESTRU PRZEDSIEBIORCOW .
pobrana na podstawie art. 4 ust. 4aa ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 1. o Krajowym Rejestrze
Sadowym (Dz, U, z 2007 r, Nr 168, poz.1186, z pdZn. zm.)

10.02.2004

28

VIIT NS-RE1.KRS/295/15/112/NIP

Dziat 1

SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

REGON: 278080259, NIP: 6252255973

ALBA POLSKA SPOLKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA

NIE

NIE

kraj POLSKA, woj. SLASKIE, powiat M. DABROWA GORNICZA, gmina M. DABROWA GORNICZA, miejsc.
DABROWA GORNICZA

ul. STAROCMENTARNA, nr 2, lok. -—, migjsc. DABROWA GORNICZA, ked 41-300, poczta DABROWA
GORNICZA, kraj POLSKA

Brak wpistw
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23.06.2003R. -AKT NOTARIALNY SPORZADZONY W KANCELARII NOTARIALNE] W BYTOMIU
PRZY UL. CHRZANOWSKIEGO 5/4 W OBECNOSCT NOTARIUSZA JADWIGI MIKLER REP. A NR
10715/2003

17.12.2003R. MGR WITOLD KRAWCZYK, KANCELARIA NOTARIALNA UL, 3 MAJA 16, 41-300
DABROWA GORNICZA, REPERTORIUM A NR 7862/2003

ZMIENIONE W UMOWIE SPOLKI: PARAGRAF 4 PUNKTY 2, 3, 46

USUNEETO Z UMOWY SPOEKT 2 PARAGRAFU 4 PUNKTY 38 1 84

04.10.2005, REPERTORIUM A NUMER 5817/2005, NOTARIUSZ BARTOSZ MASTERNAK,
KANCELARIA NOTARIALNA WE WROCEAWIU, RYNEK 7
ZMIENIONE W UMOWIE SPOLKT: PAR. 3, UST. 1, PAR. 4

02.06.2009 R. NOTARIUSZ BARTOSZ MASTERNAK KANCELARIA NOTARIALNA WE WROCKLAWIU
PRZY UL. RYNEK 7, REP A NR 7430/2009
ZMIANA § 4,-5 10 UST. 4

28.05.2010 R., NOTARIUSZ WOQICIECH KURZEJA, KANCELARIA NOTARIALNA W CHORZOWIE,
UL. POWSTANCOW 28/1, REPERTORIUM A NR 2460/2010, ZMIENIONO: § 3 UST. 1, § 6 UST. 4,
§ 10 UST. 2.

22.05.2013R. REP. A NR 4075/2013, NOTARIUSZ ADRIAN PODSIADEO, KANCELARIA
NOTARIALNA W DABROWIE GORNICZE], ZMIENIONO: PAR. 6 UST, 3, PAR. 15 UJST. 2, PAR. 15
UsT. 4

12.06.2013TR. REP. A NR 4537/2013, NOTARIUSZ ADRIAN PODSIADEQ, KANCELARIA
NOTARIALNA W DABROWIE GORNICZE], ZMIANA: PAR. 6 PKT 1, PAR. 6 PKT 4 UMOWY SPOLKI

28.10.2014 R., REP. A NR 9697/2014, NOTARIUSZ ADRIAN PODSIADEO, KANCELARIA
NOTARTALNA W DABROWIE GORNICZE] PRZY UL. GRANECZNE] 12.
ZMIENIONG PAR.10 PKT 4 UMOWY SPOEKL.

Brak wpisow

‘ALBA INTERNATIONAE HOLDING GMBH

REEKE
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46.700 UDZIALOW O tACZNET WYSOKOSCE 23.350.000,00 Zt

TAK

23 350 000,00 ZL

Brak wpisow

Brak wpisow

Dziat 2

ZARZAD

W PRZYPADKU POWOLANIA ZARZADU JEDNOOSCBOWEGO PREZES ZARZADU REPREZENTUIE
SPOLKE SAMODZIELNIE.

W PRZYPADKU POWOLANIA ZARZADU WIELOOSOBOWEGO SPOLKE REPREZENTUIE DWOCH
CZLONKOW ZARZADU BADZ CZEONEK ZARZADU LACZNIE Z PROKURENTEM. (PAR. 11 UMOWY
SPOLKI)

PIELKA

ROBERT

77021908851

ek ok

CZLONEK ZARZADU

NIE

GRUSZCZYNSKI

KRZYSZTOF

76060901098
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OLSZOWY

TOMASZ PAWEL

77090316971

Hkeskok

CZEONEK ZARZADU

NIE

69101002414

kK

CZEONEK ZARZADY

NIE

Brak wpisdw

DELA

DORQTA

66090300266

PROKURA SAMOISTNA
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Dziat 3

89, 20, Z, DZEALALNOSC RACHUNKOWO-KSTEGOWA; DORADZTWO PODATKOWE

62, 02, Z, DZIALALNOSE ZWIAZANA 2 DORADZTWEM W ZAKRESIE INFORMATYKI

62, 03, Z, DZIALALNOSC ZWIAZANA Z ZARZADZANIEM URZADZENIAMI INFORMATYCZNYMI A

4163, 11, Z, PRZETWARZANIE DANYCH; ZARZADZANIE STRONAMI INTERNETOWYMI (HOSTING)
I PODOBNA DZIALALNOSC

64, 99, Z, POZOSTALA FINANSOWA DZIALALNOSC USLUGOWA, GDZIE INDZIE)
NIESKLASYFIKOWANA, Z WYELACZENIEM UBEZPIECZEN I FUNDUSZOW EMERYTALNYCH

70, 21, Z, STOSUNKI MIEDZYLUDZKIE (PUBLIC RELATIONS) T KOMUNIKACIA

70, 22, Z, POZQSTALE DORADZTWO W ZAKRESIE PROWADZENIA DZIALALNGSCI
GOSPODARCZE] I ZARZADZANIA

71, 12, Z, DZIALALNOSC W ZAKRESIE INZYNIERIT I ZWIAZANE Z NIA DORADZTWO

73, 20, Z, BADANIE RYNKU I OPINII PUBLICZNE]

78, 30, Z, POZOSTALA DZIALALNOSC ZWIAZANA Z UDOSTEPNIANIEM PRACOWNIKOW

01.01.2004-31.12.2004

01.01.2005-31.12.2005

2006 R.

01.0%.2007 - 31.12.2007

01.01.2008 R, - 31,12.2008 R.

01.01.2009 R. - 31.12.2008 R.

01.01.2010-31.12.2010

01.01.2011 - 31.12.2011

01.01.2012 - 31.12.2012

0D 01.01,2013 DO 31,12.2013

0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

01.01.2004-31.12.2004

01.01.2005-31.12.2005

2006 R,

01.01.2007 - 31.12.2007

01.01.2008 R. - 31.12.2008 R.

01.01.2010-31.12.2010

01.01.2011 - 31.12.2011

01.01.2012 - 31.12.2012

01.01.2004-31.12.2004

01.01.2005-31.12.2005
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ek 20086 R.

ok 01.01.2007 - 31.12.2007

i 01.01.2008 R. - 31.12.2008 R,

AHokokokok 01.01.2010-31.12.2010

HAAK 01.01.2011 - 31.12,2011

Hkk 01.01.2012 - 31.12.2012

HEAEE 0D 01.01.2013 DO 31.12.2013

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisow

Dziat 4

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisow
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Dziat 5

Brak wpisdw

Dziat 6

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisow

Brak wpisow
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data sporzadzenia wydruku 08.10.2015

adres strony internetowej, na ktdrej s3 dostepne informacje z rejestru: https://ems.ms.qgov.pl




Katowice, dnia 24 wrzes$nia 2015 r.

PEELNOMOCNICTWO

ALBA POLSKA Spélka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg
w Dabrowie Gorniczej (41-300 Dgbrowa Goérnicza, ul. Starocmentarna 2),
wpisang do Rejestru Przedsigbiorcéw w Sadzic Rejonowym Katowice-Wschod
w Katowicach Wydziat VIII Gospodarczy Krajowego Rejestru Sagdowego pod
numerem KRS 0000192143, REGON 278080259, kapitat zakladowy
23 350 000 ztotych, reprezentowana przez:

reprezentowana Przez:

przez:
1) c2toesu 20802704 ~ ROBERT Fldlbws

---------------------

.....................

zwana dalej ,,ALBA POLSKA”
udziela pelnomocnictwa:

pracownikowi, Panu Michatowi Niemczyk, zamieszkalemu
w Sosnowcu przy ul. A. Urbanowicz 13 m.60, legitymujgcemu sie
dowodem osobistym seria i numer ARU924967 wydanym przez
Prezydenta Miasta Sosnowca.

do reprezentowania ALBA POLSKA we wszelkich postepowaniach

przed Krajowa Izbg Odwotawcza, w tym do wnoszenia odwotan
w trybie ustawy Prawo zamowien publicznych.

GLOWNY KSIEGHWY

CZL?N:EK ZARZADU @ N
ALBA POLSKA

ALBA POLSKA Sp.z0.0.
41-300 Dabrowa Gornicza
ul. Starocmentama 2
NIP 6292255973 REGON 278080259






Bank Pekao

Potwierdzenie wykonanej operaciji

w systemie bankowosci interetowej F’ekaoBlZNE824

Dane wiasciciela rachunku
Nazwa wlasciciela ALBA POLSKA SP.Z0 O, Adres wlasciciela

Rachunek wiasciciela 13 1240 4272 1111 0010 3552 3393

Dane kontrahenta/zleceniodawcy

UL, STAROCMENTARNA 2,
41-300 DABROWA GORNICZA

Nazwa Dzielnica Mokotoéw m.st. Warszawy Adres Rakowlecka 25/27 Warszawa

Rachunek 18 1030 1508 0060 G005 5002 3113

Szczegoly operacii

Data waluty 08.10.2015

Data ksiegowania 08.10.2015

Kwota -17,00 PLN

Tym{ gperaq‘i qp}_ata skarb9wa od pelnomocnictwa w spr. zlozenla odwolania w przetarg u na odblér odpadéw, zamawiajgey - Gmina
Swigtochiowice

Typ operacii Obcigzenie

Ked operacji 7750

Opis kodu operaciji PRZELEW INTERNET M/B

Sygnatura NOMNREF

Referencie banku 117 1008609604269

Data wyslawienia 08.10.2015  44:13

Strona 22







