Protokół Nr XLI /09

z sesji Rady Miejskiej  Świętochłowic

odbytej  w dniu 14 października 2009  r. w sali sesyjnej  Urzędu Miejskiego 
                                                  w Świętochłowicach

Pkt. 1

Otwarcie sesji i stwierdzenie jej prawomocności .

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton  o godz. 19.50 dokonał otwarcia XLI sesji Rady Miejskiej w Świętochłowicach zwołanej na wniosek Prezydenta Miasta i stwierdził, że zgodnie z listą obecności w posiedzeniu uczestniczy 17 radnych, co wobec ustawowego składu rady wynoszącego 23 osoby, stanowi quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji.

Przewodniczący przywitał radnych, Prezydenta Miasta, Zastępców Prezydenta oraz mieszkańców  miasta.

Przewodniczący zaznaczył, że dzisiejsza sesja została zwołana na wniosek Prezydenta Miasta, w trybie art. 20 ust. 3 ustawy o samorządzie gminnym.
Wniosek Prezydenta Miasta o zwołanie sesji stanowi załącznik  nr 1  do protokołu .   

Listy obecności radnych i pracowników Urzędu  stanowią odpowiednio  załączniki  nr  2 i 3  do protokołu.

Pkt. 2

Przedstawienie porządku obrad.

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton   odczytał  porządek obrad, który stanowi załącznik nr 4 do protokołu.   
-  2  -
Radni nie zgłosili uwag i wniosków do porządku obrad, w związku z czym Przewodniczący uznał ten punkt porządku za zamknięty i tym samym punkty 1 i 2, za zrealizowane.

Pkt. 3

Podjęcie uchwały w sprawie upoważnienia Komisji Budżetu i Finansów oraz Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Świętochłowicach do przeprowadzenia kontroli problemowej w Wydziale Inwestycji i Remontów Urzędu Miejskiego 
w Świętochłowicach. 

Projekt uchwały wraz z uzasadnieniem przedstawił Zastępca Prezydenta Miasta 
p. Czesław Chrószcz.
Radny Zbigniew Mośko zwrócił się z zapytaniem do Prezydenta Miasta w sprawie udostępnienia materiałów radnym w związku z podjęciem przez Komisję Budżetów 
i Finansów oraz Komisję Rewizyjną, działań określonych we wniosku zgłoszonym przez radnego p. Andrzeja Poradę w dniu 1 października 2009 r.
Radny uważa, że wniosek, ze względu na podjętą uchwałę na poprzedniej sesji – jest bezzasadny i poprosił o przegłosowanie tego wniosku. 

Pełna treść wystąpienia radnego stanowi załącznik nr 5 do protokołu.
Prezydent Miasta p. Eugeniusz Moś stwierdził, że nie może się zgodzić z treścią wystąpienia radnego. Prezydent zaznaczył, że „kierował się tylko i wyłącznie dobrą wolą przygotowując taki, a nie inny projekt uchwały, bo we wniosku r. A. Porady napisano, aby w trakcie przerwy KBiF wraz z KR dokonały kontroli” -   wniosek radnego mówi o kontroli, a to są czynności, które są podbudowane określonym dokumentem, określoną uchwałą i to jest właśnie ta uchwała, którą Prezydent przedkłada. Radca prawny może to potwierdzić, natomiast „nie można mnie imputować tego, że Ja nie dostarczam materiałów, dokumentów, bo do tych jawnych dokumentów, materiałów ma dostęp każdy mieszkaniec Świętochłowic; może wejść np. do Wydziału Inwestycji i Remontów, może zapoznać się, skserować sobie – nie ma żadnego problemu. 

-  3  -

Państwo radni tak samo możecie iść, dostaliście informację na piśmie od Pani naczelnik Wydziału Inwestycji i Remontów, że można skorzystać z tych materiałów, które są przygotowane w Wydziale. I tak, jak słyszeliśmy, nikt nie pofatygował się do Wydziału. więc każdy musi się troszkę uderzyć w pierś. Ja też, jak czegoś nie dopatrzę, to się do tego przyznaję, natomiast z jednym to się z Panem radnym zgadzam. W związku z takim przebiegiem - pozytywnym poprzedniej sesji, dzisiejszej poprzedniej sesji, to ta moja dobra wola jest już bezprzedmiotowa. I tu się z Panem radnym w zupełności zgadzam, a do całości odniesiemy się na piśmie”.
Radny Marek Palka podziękował Prezydentowi Miasta  „za pomoc i wyjście naprzeciw, tylko że, tutaj zgadzam się jeszcze z przedmówcą, czyli Panem Prezydentem, kiedy mówił, że taka uchwała byłaby potrzebna, tak - ona byłaby potrzebna, jeśli by to była kontrola i ona by się wtedy wiązała ze zmianą planu pracy. Natomiast, Ja nie zmieniałem planu pracy, nie miałem takiego zamiaru, o czym poinformowałem członków mojej komisji. Chodziło mi tylko i wyłącznie o to, żebyśmy pracowali nad uchwałą; w toku pracy nad uchwałą wyjaśniłem, że chodzi o analizę kwot, analizę zasadności przyznanych kwot. Tak że dziękuję jeszcze raz za tą pomoc, my jako komisja na pewno to docenimy, natomiast akurat nam to uprawnienie nie było potrzebne., ponieważ myśmy po prostu nie kontrolowali. 
I odnoszę się oczywiście do wniosku Pana Wiceprzewodniczącego, bo komisja postępuje też zgodnie z planem i ma prawo analizować każdy materiał, zwłaszcza 
w tak ważnej sprawie. Co do materiałów przygotowanych do Wydziału, Ja powtórzę jeszcze raz. Ja, jako radny otrzymałem informację, że otrzymam te materiały do skrzynki, oczywiście byłem w Urzędzie i nie otrzymałem tych materiałów do skrzynki, 
nie wiedziałem, że takowe materiały znajdują się w Wydziale. Radna Klubu Niezależnych Pani Bożena Wojciechowska była 3 razy w Urzędzie zaglądając do skrzynki, zaglądając do Kancelarii Rady. Ja myślę, że nie kierując się złą wolą, myślę, że nikt z nas nie kierował się złą wolą, jeśli te materiały były, czemuż miałbym o nie dalej kontestować. Bez sensu, prawda? nie należę do takich ludzi. Myślę, że całość sprawy mogłaby też skwitować krótko i zasadnie Pani naczelnik Kancelarii Rady Miejskiej, która chyba wie, kiedy materiały były, kiedy je otrzymaliśmy i kiedy mogliśmy z nich skorzystać”.
-  4  -
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Porada stwierdził, co następuje:
” to, co wykonywały dwie komisje na trzech łączonych posiedzeniach, to się nazywa opiniowanie materiałów sesyjnych. W sposób szczególny się to odbyło w czasie trwania tej sesji, bo poprzez ogłoszenie przerwy i poprzez skontrolowanie zasadności wniosku Pana Prezydenta, co do zwiększenia planu wydatków w rozdziale oczyszczanie miasta. Nie była to kontrola wydziału, kontrola Urzędu, czy zmiana planu pracy komisji, dotyczyło to projektu uchwały i kwoty tam się znajdującej. Natomiast Prezydent się tłumaczy, że materiały były w wydziale do wglądu, ale nie do kserowania, nie do kserowania… ale Ja mówię – nie były do kserowania, bo kilka razy Pani naczelnik powiedziała, że ma zakaz kserowania. Zakaz – to było powiedziane na komisjach, więc notesik, czy większy zeszyt i przepisywanie tabel – na to Prezydent się zgadzał, czyli Ja mogę przepisać wszystkie dokumenty, kilkadziesiąt, ponad sto stron, ale nie mogę ich skserować. Nie byłem w stanie przepisać wszystkiego, może wybiórczo. Każdy z zainteresowanych poszedłby do wydziału, wybiórczo sie z czymś zapoznał, być może przepisał co innego i siadamy przy stole na posiedzeniu komisji i każdy ma co innego. Wiecie co, tam ta tabela 16, pozycja 8, to tu jest zwiększenie, a ktoś tam mówi, ale ja nie mam tej tabeli, bo ja przepisałem z 26 strony ten wykaz, jak jest indeksacja w umowie. Nieprawdą jest, że w BIP można wszystko znaleźć, bo dopiero umowa podpisana mówi o warunkach finansowych. Umowa, jako załącznik do specyfikacji istotnych warunków zamówienia jest pusta – do wypełnienia przez oferentów – tam nie ma kwot, nie ma indeksacji.  Dopiero z tego można coś policzyć i dlatego prosiliśmy o umowy. Sam wgląd do dokumentów, same notatki, to jest za mało, żeby 11 radnych mogło rzetelnie przeanalizować i przedyskutować temat i podjąć jakąś konkretną decyzję. W tej chwili też uważam, że ta uchwała i ta kontrola jest bezprzedmiotowa”.
Radny Jerzy Lesik stwierdził, co następuje: „dyskutujemy nad pewną nieścisłością, która miała miejsce na sesji w październiku zwołanej w trybie wskazanym w ustawie, potocznie mówiąc w trybie nadzwyczajnym.  W dniu 1.10.br. p. A. Porada złożył wniosek używając słowa „kontroli” i myślę, że o to się rozbija cały problem, natomiast Państwo, jako radni musicie  przyznać, że Ja wychwyciłem to i z tej trybuny mówiłem, że nie powinno się używać tego trybu, bo Rada przeprowadza kontrole, poza tymi, 

-  5  -

które są wskazane w planie poprzez uchwalenie dodatkowej kontroli, do czego jest zobowiązana Komisja Rewizyjna. Niestety ten wniosek nie został poprawiony i stąd mamy dzisiaj problem. Wystarczyło, żeby w tym wniosku nie używać „kontroli”, tylko przeanalizować, prześledzić dokumenty. Kontrola w przepisach dotyczących dodatkowych - jasno mówi, co uważane jest za kontrole. Nawet w statucie mamy napisane; są 3 kontrole, problemowa, nie pamiętam, ale mamy co najmniej 3 rodzaje kontroli. Tą uchwałę, przynajmniej Ja odczuwam, jako intencję wystąpienia Prezydenta Miasta i mamy w zapisie w ustawie o gospodarce i w naszym statucie, że to Prezydent Miasta udziela pełnej obsługi Radzie Miejskiej, w tym i obsługi prawnej 
i żeby móc wywiązać się z tego zapisu, o ile  był problem do przeprowadzenia kontroli, przedłożył projekt uchwały, który umożliwia, jeżeli była taka intencja wnioskodawcy. Słyszymy, że takiej intencji nie ma, więc jakby dalsza dyskusja jest 
w tym momencie, bezprzedmiotowa. Natomiast Ja też posiadam opinię prawną, nie chcę tutaj zabierać Państwu czasu, bo to są 3 strony z ustawy z 6 września 2001 r. 
o dostępie do informacji publicznej, o której mowa w Dz. U. z 2001 r. i tu jest jasno wymienione, co ustawodawca widział za informację publiczną. W tej opinii jest też jasna informacja podana, że materiały publiczne, informacja publiczna może być też udostępniona   w drodze wyłożenia lub wywieszenia. Jest to jasno powiedziane”.
Radny zacytował niektóre fragmenty opinii: „Nie ma żadnego przepisu ustawowego, który nakazałby traktować radnych inaczej niż innych zainteresowanych, chcących pozyskać  dostęp do informacji publicznej – nie ma takiego obowiązku. Jest to pewna kwestia w tej Radzie przyjęta, jakoś uznawana, że Rada pracując przez tyle lat wypracowała sobie takie wzajemne uzależnienia, że dajemy pewne dokumenty lub nie dajemy. Ale, gdy się mamy opierać w świetle przepisów prawa, to  takiego przepisu nigdzie  nie znajdziemy, że jest taki obowiązek. Jest to takie grzecznościowe przekazywanie informacji. Po wtóre, chcę też powiedzieć, że niektóre z tych informacji,  o które prosiły komisje, są na BIP w Biuletynie Informacji Publicznej, chociażby umowy. Tak, że Ja proponuję, żeby tą dyskusję zamknąć, nie stawiam wniosku, tylko proponuję, aby wolą Rady stało się to, czy przegłosować przeprowadzenie kontroli, czy też te problematyczne słowo „kontrola” zostawić, jako interpretację, że miała na myśli Rada przeprowadzenie analizy dokumentów, a nie przeprowadzenia kontroli, w rozumieniu Komisji Rewizyjnej”.
-  6  -
Radny Zbigniew Nowak przedstawił stanowisko Komisji Rewizyjnej, która miała taką możliwość na posiedzeniu komisji, odbytym jeszcze przed rozpoczęciem sesji.
„Komisja Rewizyjna na posiedzeniu w dniu dzisiejszym, negatywnie rozpatrzyła przedmiotowy projekt uchwały – 3 głosy – przeciw, 1 głos – wstrzymujący”.

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton poddał projekt przedmiotowej uchwały pod głosowanie:
za podjęciem uchwały głosowało      –   0 radnych

przeciw podjęciu uchwały głosowało - 13 radnych

wstrzymało się


       -   5 radnych

1 radny nie głosował.

Przewodniczący stwierdził, że Rada Miejska nie podjęła uchwały i zamknął ten punkt porządku obrad. 

Przewodniczący poinformował  Wysoką Radę, że kolejną, zwyczajną sesję Rady Miejskiej zaplanowano na dzień 21 października 2009 r. na godz. 9-tą.

Zawiadomienia o sesji zostały radnym w dniu dzisiejszym przekazane.

Pkt 4.

Zakończenie sesji
W związku z wyczerpaniem porządku obrad, Przewodniczący Rady p. Andrzej Szaton  podziękował  uczestnikom za  udział i zamknął obrady  XLI sesji Rady Miejskiej  w Świętochłowicach. (godz.20,15). 

Protokół sporządziła:
Jolanta Łukaszewska – naczelnik KRM
