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Protokół Nr XL /09
z sesji Rady Miejskiej  Świętochłowic

odbytej  w dniu 1 i 14 października 2009  r. w sali sesyjnej  Urzędu Miejskiego 
                                                  w Świętochłowicach

Pkt. 1

Otwarcie sesji i stwierdzenie jej prawomocności .

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton  o godz. 17.00 dokonał otwarcia XL sesji Rady Miejskiej w Świętochłowicach zwołanej na wniosek Prezydenta Miasta i stwierdził, że zgodnie z listą obecności w posiedzeniu uczestniczy 20 radnych, co wobec ustawowego składu rady wynoszącego 23 osoby, stanowi quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji.

Przewodniczący przywitał radnych, Prezydenta Miasta, Zastępców Prezydenta oraz mieszkańców  miasta.

Wniosek Prezydenta Miasta o zwołanie sesji stanowi załącznik  nr 1  do protokołu .   
Listy obecności radnych i pracowników Urzędu  stanowią odpowiednio  załączniki  nr  2 i 2a oraz 3i 3a  do protokołu.

Pkt. 2
Przedstawienie porządku obrad.
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton   odczytał  porządek obrad, który stanowi załącznik nr 4 do protokołu.    
Radni nie zgłosili uwag i wniosków do porządku obrad, w związku z czym Przewodniczący uznał ten punkt porządku za zamknięty i tym samym punkty 1 i 2, za zrealizowane.
Pkt. 3
Podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały nr XXVII/232/09 Rady Miejskiej 
w Świętochłowicach z dnia 28 stycznia 2009 r. w sprawie uchwalenia budżetu miasta na 2009 rok.
 Przewodniczący Rady p. Andrzej Szaton   poprosił Pana Prezydenta Miasta 
lub upoważnioną osobę do przedstawienia projektu uchwały.
Skarbnik Miasta p. Danuta Segiet  przedstawiła projekt uchwały wraz 
z  uzasadnieniem.

Przewodniczący Rady p. Andrzej Szaton  podziękował Pani Skarbnik i zapytał, kto z radnych chce zabrać głos w sprawie  przedstawionego projektu uchwały.
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Porada  zgłosił wniosek formalny w sprawie ogłoszenia przerwy w obradach sesji do dnia 
14 października 2009 r. do godz.17.
Radny Andrzej Porada stwierdził: „Wnioskuję, aby w trakcie przerwy Komisja Budżetu i Finansów wraz z Komisją Rewizyjną dokonały kontroli zasadności wniosku Prezydenta Miasta o kolejne zwiększenie planu wydatków w rozdziale 90003 – Oczyszczanie miast i wsi”

Pełna treść wniosku radnego stanowi załącznik nr 5 do niniejszego protokołu.
Przewodniczący Rady p. Andrzej Szaton  podziękował radnemu Andrzejowi Poradzie za przedstawienie obszernego uzasadnienia do złożonego wniosku  
zwracając się z zapytaniem, kto z państwa, chce wykorzystać  jeden głos przeciwny?

Radny  Jerzy  Lesik wystąpił z głosem przeciwnym stwierdzając, co następuje:
„przed chwilą mój przedmówca zgłosił wniosek, aby odroczyć obrady nad uchwałą, która jest w dzisiejszym porządku obrad do przyszłego tygodnia. Jednocześnie chce zobowiązać Komisję Rewizyjną do tego, aby przyjrzała się zasadności tych wydatków. Chcę powiedzieć mojemu przedmówcy, jako doświadczony samorządowiec powinien wiedzieć, że Komisja Rewizyjna pracuje według przyjętego planu. Ten plan został przyjęty przez Wysoką Radę – to po pierwsze. Rada Miejska może w drodze uchwały zlecić Komisji Rewizyjnej dodatkową kontrolę w drodze uchwały, Panie Wiceprzewodniczący, której dzisiaj nie ma w porządku obrad. 
A porządek obrad został przegłosowany i może być zmieniony za zgodą tego, który wnioskował. Więc nie może się odbyć dodatkowa Komisja Rewizyjna bez zgody, czy bez podjęcia uchwały. O tym Pan, jako doświadczony samorządowiec powinien wiedzieć. Po wtóre uważam, odwlekanie tej sprawy ma na celu jawne działanie na niekorzyść tego miasta. Myśmy pod nieobecność  p. Wiceprzewodniczącego na poprzedniej sesji, gdzie  p. radny Ziemek zgłaszał poprawki do budżetu,  sygnalizowaliśmy, że takie poprawki wpłyną niekorzystnie na funkcjonowanie miasta. Mimo tych zgłoszonych uwag, pozostały one bez echa. I  znowu przesuwanie sesji w tak ważnej sprawie, jak przeznaczenie środków na oczyszczanie miasta. Uważam, że jest to działanie na niekorzyść mieszkańców. Chciałbym usłyszeć w tym momencie, bo jest na sali i wnioskuję o wypowiedź Pana Prezesa, czy firma MPGK działająca na podstawie kodeksu handlowego przystąpi bez umowy do oczyszczania miasta ? Jeżeli nie, to wszyscy na tej sali  mamy świadomość, jak będzie wyglądało miasto. Czy nie lepiej podjąć tą uchwałę, a ewentualnie ten wniosek, który Pan Porada zgłosił można ewentualnie przeprowadzić i analizować, czy te propozycje były zasadne.”
Przewodniczący  Rady  Miejskiej  p.  Andrzej Szaton  „dziękuję Panu radnemu, to był jeden głos przeciwny. Wysoka Rado zgodnie z procedurą  ogłaszam głosownie”. 
„Kto z radnych jest za wnioskiem Pana Andrzeja Porady ?”
Przewodniczący powtórzył: „Przystąpiliśmy do głosowania, kto jest za wnioskiem Pana Andrzeja Porady?”

Rada Miejska głosowała stosunkiem głosów: 
11 głosów „za” wnioskiem, przy 8 „przeciwnych” i 1 „ wstrzymującym się”  
Przewodniczący Rady p. Andrzej Szaton stwierdził: „Wysoka Rado, wniosek radnego Andrzeja Porady został przyjęty przez Wysoką Radę, zgodnie z tym ogłaszam przerwę do 14 października do godz.17.”
Godzina 17,17. Przerwa w obradach.

Przewodniczący Rady p. Andrzej Szaton 14  października o godz. 17.00  wznowił
 obrady  XL sesji Rady Miejskiej w Świętochłowicach rozpoczętej w dniu 
1 października 2009 r., która została przerwana decyzją Rady Miejskiej na wniosek radnego p. Andrzeja Porady. Stwierdził, zgodnie z listą obecności, że 
w posiedzeniu uczestniczy  18 radnych, co wobec ustawowego składu rady wynoszącego 23 radnych stanowi quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji. Serdecznie powitał Wysoką Radę, Prezydenta Miasta i Jego zastępców  oraz zaproszonych  gości, a także mieszkańców  miasta.
Przypomniał, że XL sesja Rady Miejskiej została zwołana na wniosek Prezydenta Miasta, w trybie art. 20 ust. 3 ustawy o samorządzie gminnym.

Punkt 3 porządku obrad z dnia 1.10.2009 r. , który obowiązuje nadal, przewidywał „podjęcie uchwały w sprawie zmiany uchwały nr XXVII/232/09 Rady Miejskiej 
w Świętochłowicach z dnia 28 stycznia 2009 r. w sprawie uchwalenia budżetu miasta na 2009 r.

W tym punkcie Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Porada złożył wniosek formalny o przerwę w obradach do dnia 14 października do godz. 17,00, celem „dokonania przez Komisję Budżetu i Finansów oraz Komisję Rewizyjną kontroli zasadności wniosku Prezydenta Miasta o kolejne zwiększenie planu wydatków w rozdziale 90003 – Oczyszczanie miast i wsi”.

Po wysłuchaniu głosu przeciwnego, który przedstawił Przewodniczący Klubu Radnych „Porozumienia Świętochłowickiego” radny Jerzy Lesik, poddałem wniosek radnego Andrzeja Porady pod głosowanie, który został przyjęty przez Radę Miejską stosunkiem głosów: 11  „za” wnioskiem, przy 8 „przeciwnych” 
i 1 „ wstrzymującym się”. W międzyczasie, w dniu 5, 7 i 13 października br. zgodnie z wnioskiem radnego Andrzeja Porady, odbyło się wspólne posiedzenie członków Komisji Rewizyjnej i Komisji Budżetu i Finansów  z udziałem zainteresowanych stron.
Czy w związku z czynnościami podjętymi przez w/w komisje, ktoś z radnych chce zabrać głos w przedmiotowej sprawie?
Radny Henryk Kucharczyk  w swoim wystąpieniu tłumaczył złożoność problemu polegającego na braku podpisania umowy pomiędzy Urzędem Miasta i firmą MPGK – treść wystąpienia radnego stanowi załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.
Radny Henryk Kurek  „powiem krótko ,że na poprzedniej sesji chciałem to powiedzieć ale nie udzielono mi głosu i powiem teraz jako członek Komisji Gospodarki Miejskiej i Porządku Publicznego, że zaaprobowałem kwotę 550 000 zł dla MPGK ,którą znaleźli urzędnicy. Apeluję żeby szybko uchwalić tę kwotę.” 
Radny Marek Palka   odczytał stanowisko połączonych  komisji Budżetu i Finansów oraz Komisji Rewizyjnej w sprawie wniosku Prezydenta Miasta o zwiększenie wydatków na oczyszczanie miasta, które stanowi załącznik nr 7 do niniejszego protokołu. Stwierdził również ,że do tej chwili nie otrzymał jako szef komisji obiecanych materiałów. Stwierdził, żeby dać spokój sporom i trzeba podnieść ręce aby dać te pieniądze MPGK,  żeby radni nie wyszli na pośmiewisko, ale trzeba wiedzieć, ile dać, bo może być za mało. Ktoś wyraził opinię, że pracownicy MPGK pracują uczciwie, a czy ktoś mówi co innego? Radny zaznaczył zasługi i ofiarność pracowników MPGK w czasie powodzi.
Radny Zbigniew Nowak  w nawiązaniu do wypowiedzi radnego Marka Palki poinformował radnych, że obiecane materiały otrzymał 2 godziny temu jak również odpowiedź z Wydziału IP, że  nie nagrało się na płytkę  posiedzenie wspólne komisji z dnia 5 października z powodu awarii nagrywarki.
Prezydent Miasta p. Eugeniusz Moś  przyłącza się do apelu radnych aby podjąć uchwałę i chce załagodzić ten konflikt .Twierdzi ,że służby Prezydenta wyliczyły 
z dużą dokładnością  ile potrzeba pieniędzy na oczyszczanie miasta. Dokładnej kwoty nie da się podać bo to zależy od wielu czynników, których nie da się przewidzieć, bo o jest taki system rozliczeniowy pomiędzy Urzędem Miejskim, 
a MPGK. Prezydent  apeluje, żeby zaufać rozliczeniom MPGK i urzędnikom miejskim, chociaż może być za mało pieniędzy lub  za dużo. Prezydent uważa, że wszystkim powinno leżeć na sercu tylko dobro mieszkańców Świętochłowic. Apeluje do radnych, żeby myśleli tak jak Prezydent i dobro mieszkańców  mieli na uwadze. Upoważnił  Zastępcę Prezydenta Miasta p. Urszulę Gniełkę i Naczelnika p. Grażynę Ciesiołkę, do przedstawienia stanowiska w tej sprawie. 
Zastępca Prezydenta Miasta p. Urszula Gniełka w nawiązaniu do wypowiedzi Prezydenta Miasta wyjaśniła obecnym, że problem tkwi w tym ,że radni pozbawili Prezydenta Miasta możliwości swobodnego przenoszenia środków finansowych 
w ramach poszczególnych paragrafów. Teraz każda zmiana wymaga zwoływania sesji na której radni przegłosowują zmiany. I tak też jest w tej sprawie.
Wystąpienie  stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.
Radny  Marek Palka „ zazwyczaj nie wchodzę w polemiki bo to jest  naprawdę bez sensu. Nawet państwo ,którzy się mienią jako Porozumienie ,byliście na posiedzeniu komisji. Obiecano dokumenty ,zgodziliśmy się z tym, dostaliśmy te dokumenty? - nie. Zlitujcie się ,nie zadawaliśmy pytań ? No ludzie byliśmy na tych samych spotkaniach, gdzie nie zadawaliśmy pytań podczas tych ostatnich komisji ? Ale wiecie co ,tak powiem po śląsku , zlitujcie się i skończmy ten śmieszny problem. Głosujmy, wyczyścimy to wszystko, głosujmy. ”
Radny Andrzej Porada  „ stanowisko dwóch komisji ze wspólnych posiedzeń jednogłośnie ,ponad podziałami jako wyciągnięcie ręki do załatwienia sprawy i po 5 minutach znowu jest atak. Proszę tego nie robić, jeśli Pani apeluje o wzniesienie się nad podziałami to nie zaczynajmy ,że znowu ta nowa większość nie chce żeby 
w mieście było czysto. Proszę tego nie robić. To jest bardzo ubliżające dla mojej osoby. Bo Ja chcę ,żeby w mieście było czysto. Jeśli ta sprawa jest taka prosta to dlaczego dla Prezydenta ta sprawa jest taka skomplikowana.? Dlaczego Prezydent nie pozwala nam pracować ? Dlaczego my mamy pracować pod jego dyktando? Dlaczego  nam Pani podpowiada jak mają pracować komisje? Komisje wiedzą jak mają pracować. Chcą pracować rzetelnie i odpowiedzialnie. I  jednogłośnie uznaliśmy 7 października , jednogłośnie, ponad podziałami, że to a to jest potrzebne, taka wiedza jest wymagana  i to jest zawarte w tym stanowisku komisji, że trzeba przyznać środki ,tylko ile ?
   Chcieliśmy Wysokiej Radzie przedstawić pełne stanowisko i nie dano nam tej możliwości. Dzisiaj było by tylko głosowanie a tak wywołana jest dyskusja ,nie przez nas. Stwierdziła Pani ,że kłamstwem jest ,że nie było w budżecie pieniędzy na oczyszczanie miasta. Nie przypominam sobie ,żeby ktoś z nas użył  takiego stwierdzenia i że to z naszej winy jest ta sesja ,bośmy odebrali Prezydentowi możliwość przesuwania pieniędzy pomiędzy paragrafami. Rada Miejska ma takie prawo do takiej decyzji. To jest jej ustawowe prawo. Kontrolowanie działań Prezydenta. Ustawa o finansach publicznych daje jej możliwość złagodzenia tych uprawnień i przekazanie pewnych upoważnień na Prezydenta. Nowa większość w radzie stwierdziła, że chce mieć pełną kontrolę nad finansami. Ma do tego prawo i to nie jest jakieś złe działanie. Prezydent powinien to uszanować i szanuje; Jego zastępcy tylko mają pretensje. Nieprawdą jest Pani Zastępco Prezydenta ,że trzeba dokonać przesunięć tylko między paragrafami. Bo treść uchwały na dzisiaj przygotowanej dotyka trzech działów, nie  przesunięć między paragrafami w rozdziale 90003. To jest nieprawda, dokonujemy zmiany 
w trzech działach. Dział 756  - dochody od osób prawnych ,od osób fizycznych i od innych jednostek nieposiadających osobowości prawnej oraz wydatki związane z ich poborem o kwotę 410 000 zł. Dział 710 – działalność usługowa o kwotę  140 000 zł 
i zwiększenie wydatków w dziale 900 –gospodarka komunalna i ochrona środowiska. Nie ma tu przesunięć między paragrafami. Ale jeśli Pani twierdzi, że na oczyszczanie miasta i wsi to jest rozdział 90003 są pieniądze to proszę je wskazać. Jaka w dniu dzisiejszym jest tam kwota ?” 
Radny  Zbigniew  Nowak  „Pani  Wiceprezydent  była zawsze tą osobą, która łagodziła nastroje na tej sali. Z największym szacunkiem zawsze się  odnosiłem do Pani osoby i będę  to robił dalej. Ale zdruzgotała mnie Pani swym wystąpieniem odczytanym przed chwilą. Sama Pani podkreśliła ,że to było pisane wcześniej i ,że dowiedzieliście się ,że my jesteśmy za przyznaniem środków. Ja osobiście popełniam błędy i ponoszę za to czasami surową odpowiedzialność Ale nigdy mi się nie zdarzyło aby być wyrocznią i wydawać wyroki. Bo Pani to zrobiła w moim mniemaniu dzisiaj, wydając wyroki ,że Komisja pracuje niezgodnie z prawem. Nie mogę się z tym zgodzić ,że jako członek Komisji Rewizyjnej a nawet pomijając fakt ,że jestem przewodniczącym tej komisji ale jako zwykły radny mam prawo do wglądu do wszystkich dokumentów tego urzędu, chyba ,że są utajnione lub poufne. I nie można mówić ,takiej interpretacji tutaj wprowadzać, że Komisja Rewizyjna i Komisja Budżetu i Finansów chcą skontrolować a tak naprawdę to wszyscy dobrze wiemy, ze jest to interpretacja wniosku radnego Andrzeja Porady ,który zawnioskował nie 
o kontrolę wydziału a o kontrolę zasadności wniosku Pana Prezydenta .I tu potrzebowaliśmy pewnych danych ,żeby przeprowadzić analizę i podjąć słuszną dla wszystkich stron decyzję. Pani Wiceprezydent zwróciła uwagę, że dopiero 12 października zwróciliśmy się z wnioskiem o udostępnienie tych materiałów. Jest to niestety nieprawda .Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów p. Marek Palka odczytał tutaj wnioski komisji gdzie przedstawił wyniki głosowania. 

Wśród tych wyników głosowania jest właśnie głosowanie nad wnioskiem 
o udostępnienie materiałów i jest to decyzja z 5 października. Są to naprawdę sprzeczne informację. Ja Pani Prezydent nie czuję się tutaj w tej chwili jako osoba ,która łamie prawo.” 
Radny Jerzy Lesik   „przysłuchuję się tej dyskusji i faktycznie nie mogę uwierzyć temu, co dzieje się na tej sali. Dziwi mnie fakt i rozumiem wnioskodawcę  p. Andrzeja Poradę ,który tak praktycznie tym wnioskiem zamieszał i doprowadził do sytuacji, którą mamy. Słuchając moich przedmówców ,którzy mówili ,że nie mają takich czy innych dokumentów, to szkoda ,że nie ma tutaj na sali wnioskodawcy”, który proponował „zabranie kwoty 550 000 zł na sesji  9 września”. „ proszę mi tutaj odpowiedzieć, skoro nie mieliśmy dokumentów na jakiej podstawie na sesji 
9 września podjęto decyzję o ograniczeniu środków z 750 000 zł do 200 000 zł. 
To na czym myśmy pracowali, jak nie mieliśmy dokumentów. To proszę mi odpowiedzieć skąd rada wzięła taką kwotę. Po wtóre, Ja byłem tym radnym 
i możemy to sprawdzić, który z tego miejsca apelował do p. radnego Ziemka, jako wniosek przeciwny aby nie zmniejszać kwoty, bo doprowadzimy do katastrofy 
 mieście. Jak na przekór nie posłuchano i głosem większości został wniosek przegłosowany i te środki obcięto. Chcę zapytać radnych, czy któryś przyjrzał się umowie z MPGK ,bo ta umowa nie była zmieniana od lat i rozliczenia nie są zmieniane. I czy ktoś na sali jest ekonomistą ,który jest w stanie wyliczyć jaka to będzie kwota ?” „Konia z  rzędu” (z rzędem) „dla tego, kto to potrafi”. „Nie jesteśmy 
w stanie przewidzieć w grudniu przy ustalaniu budżetu jaka będzie pogoda 
w styczniu ,marcu czy też w kwietniu. Każda faktura  z MPGK jest śledzona i miasto ma pełną kontrolę. Prosiłem tutaj Wysoką Radę aby uchwalić tutaj te pieniądze na oczyszczanie miasta a dopiero potem dokonać analizy. Macie państwo większość 
i na następnej sesji można wyjść z wnioskiem o zmniejszenie tej kwoty. Dyskutujemy dzisiaj; jest 14-ta i nie wiem, jak długo będziemy dyskutować, bo nikt nie podważa zasadności przyznania tych pieniędzy. Moim zdaniem tworzymy sztuczny problem 
i nic więcej. Ja zachęcam aby przerwać tą dyskusję wreszcie i uchwalić te pieniądze 
i jak będzie trzeba to niech każdy radny sobie kontroluje ,bo są do tego instrumenty”. 
Radny J. Lesik zaznaczył, że jest Mu wstyd, jak ktoś mówi: dajmy MPGK , - to nie są żebracy, a pieniądze będą za rzetelną i ciężką pracę; czy my dajemy dotację, czy darowiznę? – nie. Nie mówmy, że coś dajemy tej firmie, bo pracownicy mają do tych pieniędzy prawo – stwierdził radny.
„Ja zgłaszam wniosek formalny o zamknięcie dyskusji w tym temacie 
i o przegłosowanie kwoty zgłoszonej przez Pana Prezydenta.”
Prezydent Miasta p. Eugeniusz Moś  z sali  wyraził niezadowolenie z faktu niedopuszczania go do głosu przez przewodniczącego Rady Miejskiej. Upoważnił do wystąpienia Panią G. Ciesiołkę, Zastępcę Prezydenta Miasta, radcę prawnego 
i Skarbnika Miasta.
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton stwierdził, że był wniosek formalny radnego Jerzego Lesika, zrobiło się zamieszanie. Udzielił głosu Wiceprzewodniczącemu RM p. Andrzejowi Poradzie.
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Porada „faktycznie Panie Prezydencie prosił Pan o udzielenie głosu Pani Grażynie Ciesiołce, no niestety wystąpiłem ad vocem i myślę, że Rada przyjmuje to moje wystąpienie 
z uzasadnieniem, ad vocem wystąpił również radny, a potem p. przewodniczący udzielił głosu p. radnemu Jerzemu Lesikowi, który złożył wniosek formalny. Wysoka Rada  ma obowiązek ten wniosek przegłosować. Ja jednak proszę wysoką Radę aby ten wniosek przegłosowała „przeciw”. I Panie radny Palka - Ja za chwilę uzasadnię, że warto tę dyskusję kontynuować.” 
 Radny Jerzy Lesik „ widzę, że Rada Miejska nadal chce dyskutować w temacie oczywistym i nie chcę być tym ,który ten głos odbiera, w związku z tym wycofuję wniosek formalny.
Naczelnik Wydziału Inwestycji i Remontów p. Grażyna Ciesiołka w swoim wystąpieniu szczegółowo omówiła zamówienie obejmujące wszystkie zadania  realizowane przez MPGK. Wystąpienie p. naczelnik stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.
Pani naczelnik stwierdziła ponadto: „i jeszcze jedno ,materiały o które wnioskowaliście Państwo, zostały Państwu dostarczone bezzwłocznie po tym, jak formalnie do nas wpłynęło pismo o ich udostępnienie. Na koniec zwracam się 
z gorącym apelem o uchwalenie tych środków, ze względu na panujące dziś warunki atmosferyczne.”
Przewodniczący RM p. Andrzej Szaton stwierdził: „wszyscy śledzimy warunki atmosferyczne”.

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Porada „ Ja nie chciałem zabrać głosu ad vocem i myślałem, że przejdziemy już konkretnie do treści uchwały, bo Panie radny Palka właśnie do treści uchwały mam duże wątpliwości i chciałem mieć możliwość ich wyjaśnienia. I dlatego apelowałem aby nie zamykać dyskusji.”
Prezydent Miasta p. Eugeniusz Moś „chcę tutaj przypomnieć 
p. przewodniczącemu, aby umożliwił zabranie głosu radcy prawnemu, a przed głosowaniem Pani Skarbnik.”
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton „może tak Panie Prezydencie - wycofuję się z tego ,żeby zabrał głos radca prawny, bo to jest temat błahy ,dziękuję 
p. radco. Panie Prezydencie, Ja prowadzę sesję i proszę sobie tego nie komentować, bo to jest sesja Rady Miejskiej, a nie posiedzenie kierownictwa Prezydenta. 

Ja rezygnuję z tego, o co prosiłem i to nie jest bezczelność panie Prezydencie i Ja Pana nie obrażam, zwracam Panu uwagę, że to Ja prowadzę sesję  i Ja udzielam głosu. I z tym się Pan zgadza, Panie Prezydencie.”
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Porada „ moja wątpliwość dotyczy zapisu w paragrafie 1 z którego wynika, że zwiększamy plan dochodów o kwotę 550 000 zł, w tym: w dziale 756 o kwotę 410 000 zł. Innych zwiększeń nie ma w tym paragrafie. Więc moje pytanie brzmi następująco o ile zwiększamy plan dochodów 
o 550 000 zł? ,wobec tego, w których jeszcze działach? lub zwiększamy tylko
 o 410 000 zł ? Bardzo proszę Panie Prezydencie o wyjaśnienie.”
Skarbnik Miasta p. Danuta Segiet  „ Chciałam państwu powiedzieć, że od dnia złożenia projektu uchwały do Kancelarii Rady i do dnia dzisiejszego uległy zmianie kwoty dochodów ogółem oraz kwoty wydatków ogółem w związku z tym, że 
w międzyczasie Prezydent Miasta podjął zarządzenia o wprowadzeniu środków do budżetu miasta zgodnie z decyzjami wojewody. Zatem na dzień dzisiejszy ,jeśli państwo uchwalą tę uchwałę ,ogółem plan dochodów w budżecie  miasta w związku z decyzjami wojewody wynosiłby 144 096 847,05 zł. Plan wydatków ogółem 
153 251 513,05 zł. Oczywiście plan dochodów zwiększamy o 410 000 zł, natomiast kwota 550 000 zł w zdaniu powyżej jest oczywistą omyłką pisarską ,ponieważ 410 000 + 140 000 daje nam łącznie zwiększenie wydatków o kwotę 550 000 zł. Proszę Wysoką Radę o przyjęcie uchwały.
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton  „właściwie wszystkie słowa już padły na tej sesji, natomiast szanowni państwo muszę wrócić do historii i chcę przekazać mieszkańcom, że ta przerwa w sesji była potrzebna. Chcę przekonać mieszkańców, że radni chcieli jak najszybciej dokonać korekty dokumentów 
i sprawdzić umowę ,która wygasła. Chcieli zapoznać się z umową, która została  przygotowana na podstawie rozstrzygniętego przetargu. Rada Miejska chciała zobaczyć na własne oczy faktury ,które wystawia firma MPGK. Dlatego ta przerwa. Szanowni mieszkańcy bez zbędnej zwłoki dwie komisje zebrały się 5 października. Były to Komisja Rewizyjna i Komisja Budżetu i Finansów. Było to wspólne posiedzenie tych komisji, okazało się ,że nie ma miejsca w Urzędzie gdzie mogły by się komisje spotkać i debatować na tematy najważniejsze dla miasta. W związku 
z tym udostępniłem swój gabinet  i jakoś wszyscy się zmieścili. W spotkaniu uczestniczył również Prezydent Miasta ze swoimi służbami. To, co mnie wiadomo, stanowisko radnych tym razem, co mnie bardzo cieszy,  było tożsame. Cała grupa radnych zgodziła się, że należy się zapoznać z dokumentami, aby w miarę precyzyjnie wyliczyć ile de facto pieniędzy potrzeba na oczyszczanie miasta do końca tego roku. Ja nie chcę aby padały takie słowa, że przewodniczący Szaton jest przeciwko temu, żeby ta firma miała pieniądze. Szanowni państwo daleki jestem od tego. Natomiast wracam do spotkania,  na którym były wyznaczone dokumenty, jakie rada chciała zobaczyć, była obietnica Pani Naczelnik, podobno nie kwestionował tego przyrzeczenia sam Prezydent Miasta. Dokumenty miały się znaleźć do wiadomości radnych we wtorek, ponieważ Rada się umówiła na kolejne spotkanie 
w środę, po to, aby rozstrzygnięcia w sprawie przyznanych środków na oczyszczanie miasta można było zakończyć w piątek, który minął. Niestety mamy środę, dokumentów nie mamy, a dokumenty trafiły do członków komisji na dwie godziny przed rozpoczęciem sesji. Panie Prezydencie to chyba jest wielkie nieporozumienie, że tak została Rada Miejska potraktowana. Dowodem na to, na tę obietnicę, miał być film, okazuje się jednak ,że ponoć zepsuła się maszynka do nagrywania filmu. Dziwne rzeczy szanowni państwo, że gubimy dowód ,może nie gubimy, tylko osoby odpowiedzialne za nakręcenie tego materiału twierdzą ,że maszynka do nagrywania się zepsuła. Nie ma tego materiału i nie mogę  udowodnić państwu tego, że co Ja teraz mówię, nie są to puste słowa. Szanowni państwo w międzyczasie  w czwartek 8.10 2009r. na wyraźną prośbę pracowników, związkowców MPGK ,spotkałem się 
z grupą ludzi i rzetelnie wytłumaczyłem całą sytuację. Ja myślę, że to było bardzo konstruktywne spotkanie i mam nadzieję, że pracownicy MPGK dali słowo (wiarę) temu, co powiedziałem. Zapewniłem pracowników na koniec spotkania, że zrobię wszystko i poproszę moje koleżanki i kolegów, aby na sesji dzisiejszej zostały przyznane pieniądze na oczyszczanie miasta. Natomiast powiedziałem, że nie wiem ile tych pieniędzy będzie ,bo musimy dokonać wyliczeń. Natomiast zapytałem związkowców z MPGK ,dlaczego zgadzają się na powiększenie zarządu firmy ,są to przecież ich pieniądze. Zapytałem pracowników  MPGK ,Ja wierzę ,że informacja ,która do mnie dotarła jest informacją rzetelną, jeśli informacja jest nierzetelna przeproszę te dwie osoby, które za chwilę wymienię. Pytałem pracowników MPGK dlaczego zgodzili się na to, żeby w tej firmie zatrudnić kolegę Pana Eugeniusza Mosia , byłego dyrektora ZOZ p. Piotra Nowaka. To są informacje ,które do mnie dotarły i za które gwarantuję i jeśli p. Prezes  Baron może zaprzeczyć, że informacje, które posiadam są nieprawdziwe, to proszę. Drugą osobą zatrudnioną jest radny Porozumienia Świętochłowickiego p. Eugeniusz Henć. Nie wiem czy to jest prawda, pan radny odpowie nam sam. To są osoby, które niestety generują dodatkowe koszty tej firmy. I dlaczego się na to pracownicy zgadzają, są związki zawodowe, dlaczego ma tak być, potem się okazuje ,że brakuje środków na  działalność  MPGK. Pan radny Henryk Kucharczyk mówił nam tu o pakiecie oszczędnościowym, panie radny jeśli to jest prawda o tym, o czym Ja się dowiedziałem pokątnie, bo takie informacje niestety wpływają w ten sposób, to jak Pan śmie mówić o pakiecie oszczędnościowym. Jeżeli się zatrudnia osoby ,których moim zdaniem nie powinno się zatrudniać, ponieważ MPGK jak mi wiadomo doskonale radziło sobie w tym składzie zarządu do czasu zatrudnienia tych osób. To może tyle na temat spotkania, na temat materiałów. ponieważ nie mamy materiałów na podstawie, których możemy oszacować ile potrzeba pieniędzy na oczyszczanie miasta.” Następnie przedstawił kalkulację, zgodnie z którą (po wyliczeniach) zaproponował kwotę w wysokości 420.000 zł. Sposób wyliczenia w/w kwoty stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.
Prezes MPGK p. Piotr Baron  „powiem wprost, bo ludzie którzy tu przyszli, pracownicy tej firmy są po 8 godzinach pracy, przyszli samodzielnie, bo są zainteresowani co dalej będzie z tą firmą. Zaczęła się ta sesja ,bo rzadko chodzę na sesję - bardzo dobrze. Skoro słyszę ze wszystkich stron, trzeba dać pieniądze, to dajmy je w końcu. Wnioskował Pan Prezydent o 550 000 zł ,Pan Przewodniczący proponuje 420 000 zł ,Ja tych pieniędzy nie liczyłem i nie wiem ,bo nie jestem Panem Bogiem jaka będzie zima i co się dalej stanie do końca grudnia, ale proszę 
p. Przewodniczącego aby przed przegłosowaniem pieniędzy zapytał Panią Skarbnik Danutę Segiet ,czy da kontrasygnatę do podpisania umowy.”
Skarbnik Miasta p. Danuta Segiet „ Ja myślę, że tutaj jestem najmniej kompetentną osobą aby stwierdzić czy kwota 420 000 zł będzie kwotą wystarczającą. Powinni państwo zapytać fachowca, czyli wydział merytoryczny.”
Zastępca Prezydenta Miasta p. Czesław Chrószcz   „Tak jak tu mówił Pan Prezes, jest to kolejna sesja poświęcona temu samemu tematowi oczyszczaniu miasta.
Mnie również wydawało się ,że dojdzie szybko i gładko do zamknięcia tego tematu.
Niestety sprowokowały mnie do tego wystąpienia,  mowy p. Porady i p. Szatona, którzy nie dość, że mamy już październik, dawno bo wygaśnięciu umowy, toczy się nadal gra. Powiem krótko, ponieważ mi podlega Wydział Inwestycji i Remontów 
i wydział przygotowywał kontynuację umowy, że wszystko odbyło się 
z wyprzedzeniem, rozstrzygnięto przetarg i wydział oszacował już po półroczu wykonanie w 77% i wiadomo było, że pieniędzy zabraknie. Na pierwszą sesję po wakacjach przygotowana była na 9 września zmiana w tym punkcie uchwały budżetowej. Była określona kwota .Proszę państwa  sprawdzałem protokoły nikt 
z państwa radnych 1 i 2 września, żadna komisja nie pochyliła się nad tematem umowy. Ani słowa dyskusji, tylko się zajmowano basenem. Ku wielkiemu zdziwieniu 
9 września radny ,który zgłaszał tą poprawkę stwierdził, że wystarczy 200 000 zł. Nie mówię teraz, bo nie będę obrażał całej rady, Ja będę mówił teraz o większości 
w radzie, która ma decydujący głos. Przyznaliście państwo bez uzasadnienia 200 000 zł  bez słowa komentarza. Ja przypomnę Panu, że wtedy jak się zgłaszałem to wiedzieliśmy z panią Ciesiołką ,że 200 000 zł to jest za mało - to stwierdził Pan, że cytuję – „w sesji biorą udział radni i oni mogą wyłącznie zabierać głos”. Złamał Pan statut  tego miasta ,który mówi w pkt.36 że służby Prezydenta w ważnych dyskusjach na temat budżetu mają pełne prawo zabrać głos. Pan nam to uniemożliwił. I wiedząc, że mamy podpisać umowę a nie mamy środków na tym rozdziale i nie o to chodzi ,że nie było środków w budżecie, bo one były i wbrew temu co mówił nieprawdziwie Pan Szaton w Telewizji Miejskiej i Pan Porada w swoim wniosku, że przetarg był przeprowadzony bez zabezpieczenia i to było kłamstwo. Zwołaliśmy sesję nadzwyczajną i co się stało, ku naszemu ogromnemu zdziwieniu, już na wstępie została storpedowana bo został zgłoszony wniosek przez pana radnego Poradę .I co Ja słyszę, mnóstwo fałszywych oszczerstw, że Urząd Miasta nie przygotował dokumentów na temat oczyszczania miasta. Proszę państwa te dokumenty Pani Ciesiołka miała na każdej sesji tj.9 września i 1 października br. Wystarczyło trochę dobrej woli ,żeby się z nimi zapoznać. Ale idźmy dalej ,spotkały się dwie komisje połączone, proszę państwa.  Pan Prezes Baron mówił, że ma z sobą wszystkie analizy porównawcze i czy ktoś z radnych chciał ? - nikt o to nie poprosił, chociaż był na sali i mógł przedstawić. Pani Ciesiołka również miała te dane ,ale Ja tam byłem 
i pamiętam, co prawda Pan Szaton boleje, że jakaś maszynka do nagrywania się zepsuła i biedny nie wie, co tam było mówione. A Ja pamiętam co, jakie dokumenty miały być przedstawione, zgłaszało 6 czy 7 radnych, przeróżne dokumenty. 
W efekcie następnego dnia  Pani Naczelnik cały czas informowała ,że posiada 
u siebie wszystkie dokumenty ,które potrzebujecie .Proszę państwa sprawdziłem ,kto z radnych poszedł do Pani Naczelnik Ciesiołki, by zdobyć potrzebne informacje ,nikt.
My jako Urząd bazujemy na podstawie dokumentów i tak się komunikujemy.
I oficjalnie dwie komisje napisały jakie dokumenty chcą i to wpłynęło 12 października. Ja i mój wydział nie zasłużyliśmy na to i nie życzymy sobie takiego traktowania. Powiem jedno dwudziestego,   tak jak powszechnie było wiadomo, wygasła umowa, teraz na bazie dokumentów ,których nie mieliście państwo do analizy, a do nas zwróciliście się do urzędu oficjalnie 12 października, to  państwo tyle czasu potrzebujecie, żeby zaznajomić się z kilkoma cyframi. My, jako urząd nie możemy podpisać umowy ,która dawno powinna być podpisana. Po co się toczy ta cała zabawa. Tu mówię do Pana radnego Palki i radnego Nowaka .I Ja bym chciał zaapelować o to, o co już raz apelowałem - o szacunek nowej większości do wszystkiego. Przede wszystkim do mieszkańców ,do naszej pracy urzędu i żebyście zrobili jedną rzecz o czym mówiła Pani Prezydent Gniełka, żebyście po prostu nie utrudniali nam nowa większości, prowadzenia normalnej działalności tego miasta, podpisywania umów, które są kontynuacją, podpisywania umów, na które my mamy środki w budżecie zabezpieczone pomimo tego, co mówi Pan Szaton i Pan Porada, całe mnóstwo kłamstw powiedzieliście państwo przedtem. I mogę to udowodnić.”
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton  „proszę to udowodnić, proszę to wszystko udowodnić.”
Zastępca Prezydenta Miasta p. Czesław Chrószcz   „ Ja apeluję do państwa, jeżeli będziemy mieli kolejne umowy do podpisania, różne, to żebyście nie urządzali  takich sytuacji z jaką mamy do czynienia. To zapoznawajcie się przed i na komisjach a nie miesiąc po tym jak wygasła umowa.”
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej  Andrzej Porada  „ Panie Prezydencie jeśli jest to w Pana imieniu to jestem wysoce zgorszony. Jeśli Pan Zastępca mówił 
w swoim imieniu to wysoce szkodzi temu miastu. Od oceny mojej pracy są moi wyborcy. Nie Pana Zastępcy. Tu jest sesja Rady Miejskiej i toczą się obrady nad projektem uchwały. A Pan Zastępca sobie pozwala na ocenę mojej osoby i moich kolegów. To jest niedopuszczalne. Jeśli Ja kłamię i w rozdziale 90003 środki na oczyszczanie miasta i 1 września środki tam były, to proszę o dokument. Natomiast jeśli nie, to będzie powództwo cywilne. Ja się kłamcą publicznie nazywać już nie dam. To jest chamstwo, ordynarność, bezczelność. Na sesji, na której się godzimy, 
gdzie dochodzi do porozumienia, Pan sobie na takie wycieczki pozwala. Czy Ja jestem Pana synkiem pięcioletnim ?”
Radny Zbigniew Nowak „to pismo Panie Prezydencie Chrószcz na, które się Pan powołuje, pismo z 12 października w formie wniosku komisji o udostępnienie dokumentów, to Panie Wiceprezydencie Chrószcz, to jest nasz akt desperacji, że po kilku dniach domagania się ,obietnic ,nie dostarczyliście nam państwo tych dokumentów i w konsekwencji 12-tego po raz kolejny złożyliśmy to w formie pisemnej. Jest to dla mnie śmieszne, ale radni Porozumienia Świętochłowickiego głosowali 5 października o udostępnienie tych materiałów. Pan w tej chwili  oskarża nawet radnych Porozumienia Świętochłowickiego.”  
Radny Marek Palka  „Ja pomijam ten ton ,bo nie jesteśmy dziećmi, żeby na nas pokrzykiwać, w ogóle   bardzo dziwna sytuacja, mieliśmy przejść do tego głosowania i wszystko zmierzało ku szczęśliwemu finałowi. Ja tylko podkreślę, 5-tego był złożony wniosek. .5 października na tej komisji i większość z państwa, którzy są spoza komisji słyszeliście, co powiedział Prezes MPGK, przekazując dane. Miał te dane - chcieliśmy się z nimi zapoznać ,powiedziano: dostaniecie jutro państwo do skrzynki. Ja to słyszałem, te dane mieliśmy jutro otrzymać. Byli radni tacy jak Ja, czy jak Bożena Wojciechowska ,którzy byli w swoich skrzynkach trzy razy oglądać, czy te materiały są. No przecież nie zarzucicie nam państwo złej wiary. Bo takowej nie było. Tu są złożone wnioski do Prezydenta z Kancelarii Rady Miejskiej  i na nich są daty. Jeśli trzeba możemy je pokazać w telewizji, jeśli trzeba skserujmy i rozdajmy je pracownikom. Ale nie opowiadajmy sobie na litość boską takich rzeczy. Ja nie należę do żadnej nowej większości, chciałem załatwić temat. Myślę ,że to jest nieuczciwe wobec nas. Proszę głosujmy wreszcie i pokażmy czarno na białym ,kto jest za, kto przeciw i kto ma dobrą wolę.”
Radny Henryk Kucharczyk „ muszę wystąpić, bo przed chwilą występował 
p. przewodniczący Szaton i wyraźnie zwracał się do Kucharczyka. Mogłem mówić dużo na temat tego spotkania, które odbyło się ze związkami. Ale była prośba kolegi
Palki i zostawmy to. Chcę przypomnieć tylko jedno, to co mi nie pozwolono powiedzieć na poprzedniej sesji .Chciałem tylko podkreślić, że komisja wiodąca Gospodarki Miejskiej i Porządku Publicznego  pod przewodnictwem p. Morawca głosowała jednogłośnie za tym projektem uchwały. Te wyliczenia są tylko hipotetyczne, my nie wiemy, ile tego śniegu spadnie, a zakładanie ,że za grudzień zapłacimy w przyszłym roku ,to jest też nie tak. Skoro  służby Prezydenta proszą 
o 550 000 zł ,skoro poprzednio bez żadnych konsultacji dano 200 000 zł, to Ja mimo wszystko proszę, bo po to mnie powołano na radnego tej gminy, aby przyznać wnioskowaną sumę firmie MPGK ,która za wykonaną robotę chce otrzymać zapłatę. Proszę zróbmy ten ukłon i zagłosujmy i zakończmy ten bolesny temat”.
Radny Jerzy Lesik  „chcę powiedzieć, że nie miałem okazji wcześniej wystąpić…..
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton  „panie radny Pan wystąpił kilka razy i co Pan gada…..   
Radny Jerzy Lesik  „ ale strasznie p. przewodniczący jest nerwowy , nie da mi Pan dokończyć ,przerywa mi…..
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton „ prostuje Pana fałszywą wypowiedź, Pan już wystąpił dzisiaj kilka razy….. 
Radny Jerzy Lesik  „ chcę powiedzieć jedno, że nie mogłem wystąpić wcześniej po Pana wystąpieniu ,Ja mówię, że Pan jest nerwowy i relanium powinien Pan zażywać p. przewodniczący….
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton „ gdy będę chciał, to wezmę.”
Radny Jerzy Lesik  „ proszę p. przewodniczący Pan miał możliwość udzielenia sobie głosu, nikt Panu nie przerywał, Ja bym prosił aby tego nie czynić  innym radnym. Chcę sprostować pewne nieścisłości Panie przewodniczący. Pan nie był 
5 października na połączonych komisjach i Pan powiedział, że radni jednogłośnie głosowali za materiałami. Chcę sprostować, że nie było to głosowanie jednogłośne. Jest to przekłamanie i chciałem na to zwrócić uwagę.”
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton „zaraz poproszę przewodniczącego Marka Palkę, aby jeszcze raz odczytał protokół głosowania, panie radny - to za chwilę.” 
Radny Marek Palka  stwierdził, że na pierwszym posiedzeniu nie było jednogłośnie, a na drugim posiedzeniu było jednogłośnie.
Radny Jerzy Lesik  „ natomiast gwoli ścisłości p. przewodniczący odniósł się do dnia 5 października i wyjaśniam, że nie były to głosowania jednogłośne.”

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton „ Ja miałem na myśli dzień 
7 października. Prawdopodobnie Pan radny dąży do tego, że był przeciw, prawda panie radny ?
Radny Zbigniew Nowak wyjaśnił, że p. Lesika nie było i w głosowaniu było 8 – za.
Radny Jerzy Lesik stwierdził: „oczywiście, że byłem przeciw i było dlatego jednogłośnie, że uprzedziłem  p. przewodniczącego komisji, że dla mnie jest wszystko jasne i z wszystkich dokumentów zebranych przed sesją, bo 
w przeciwieństwie do innych przygotowuję się do sesji i z tych dokumentów wynika, że to są środki potrzebne i żadnych materiałów w tym temacie nie potrzebowałem. 
I tak żeśmy uzgodnili, że ci radni ,którzy są chłonni jeszcze wiedzy, to ewentualnie sobie tę wiedzę uzupełnią. To po pierwsze. Po drugie Panie przewodniczący, Ja wiem ,że tutaj jest załoga MPGK i chce Pan sobie zrobić poklask. Mówił Pan na zebraniu ze związkowcami, że zrobię wszystko, aby ta uchwała została przegłosowana. Chcę Panie przewodniczący zacytować ustawę, że to nie jest żadna łaska, oczyszczanie miasta jest to zadanie własne gminy. Jest to obowiązkiem gminy. To nie jest moje widzimisię - Pana Lesika, czy Pana przewodniczącego, to jest zadanie własne i gmina powinna je realizować .I to wszystko, co by było do sprostowania”.
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton „zaraz Ja Pana sprostuję, za chwilę”.
Radny Jerzy Lesik :  „Panie przewodniczący, przed chwilą Pan mówił, że prowadzi Pan spokojnie sesję ,nie podniesionym głosem…. 
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton  „ ale Pan mówi nieprawdę, Panie radny ,Pan na tym spotkaniu nie był i to chciałem sprostować.”
Radny Jerzy Lesik:  „po wtóre widzę, że w tym momencie rozdane są  jakieś wnioski komisji i pracownicy mają możność zapoznania się z nimi i dobrze, tylko Ja bym chciał, bo do mnie doszły głosy, że poszło pismo podpisane przez Pana Prezydenta z informacją o tym, że materiały są do wglądu i zostały one skierowane do przewodniczącego komisji i chciałbym, aby one też zostały rozdane załodze 
w jakim dniu z jaką datą i z pełną treścią.” 
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton: „Panie radny Jerzy Lesik, delegacja, która do mnie przybyła, przybyła do mnie z petycją. Ja nie mam tej petycji przy sobie, ale na pewno ze słów, które były zawarte w tej petycji, była taka prośba; Panie przewodniczący bardzo proszę, aby Pan wpłynął na Radę, żeby Rada przyznała pieniądze na oczyszczanie, panowie mniej więcej ta petycja tak brzmiała, żebym wpłynął na moich kolegów,  bo nie mam treści tej petycji; pan przewodniczący związku potwierdza, że tak. Ponieważ, Panie radny Lesik była taka prośba do mnie, żebym zrobił wszystko, żeby moje koleżanki i koledzy pieniądze na oczyszczanie przyznali , w związku z tym na zakończenie powiedziałem tak, szanowni panowie zrobię wszystko, by przekonać moje koleżanki i kolegów, aby pieniądze się znalazły, bo muszą się znaleźć, ale dzisiaj nie wiem ile . Czy tak brzmiały moje słowa 
p. przewodniczący związku pracowników MPGK ? Przewodniczący Związku Pracowników MPGK twierdząco mówi tak. Panie radny Lesik to były słowa prawdziwe.”
Prezydent  Miasta p. Eugeniusz  Moś  „Ja też bym chciał, aby zakończyć spory, bo mnie takie spory polityczne na tej sali nie interesują. Ja nigdy nie należałem do żadnej partii. Zawsze na uwadze miałem tylko dobro mieszkańców Świętochłowic. Więc takie przekomarzania się, są nie na miejscu. Obrażanie  się też jest niepotrzebne .Pan Przewodniczący też nie powinien obrażać,  ani Prezydenta, ani Zarząd-u MPGK, ani pracowników MPGK, bo tak niestety w różnych wypowiedziach używa różnych zwrotów i nadużywa zarzutów, które stawia i przedsiębiorstwu 
i urzędnikom Urzędu Miejskiego i Prezydentowi . Tak się nie robi, troszkę kultury, troszkę szacunku, Ja zawsze się odnosiłem z wielkim szacunkiem  do przewodniczącego Rady. Wszyscy państwo jesteście na równi  moimi kolegami, pracownicy MPGK są moimi kolegami. Chciałbym, żeby zachować ten poziom kultury i głosować nad tą uchwałą, głosować za przydzieleniem środków i w ten sposób umożliwić podpisanie umowy. Proszę państwa,  jeżeli chodzi o wielkość środków, to sami państwo mówicie ,że nie zapoznaliście się z dokumentami i chcecie przyznać mniej pieniędzy, niż to jest oczekiwane w projekcie uchwały. Pani Skarbnik ma tutaj sugestie, żeby jednak z szacunkiem podejść do wszystkich pracowników Urzędu Miejskiego, szczególnie do tego wydziału merytorycznego, który przygotował to wyliczenie i jeżeli państwo mają wniosek, to proszę go jeszcze raz sprecyzować, jaka zmiana ma nastąpić w tym budżecie. Wtedy dopiero będzie możliwość odpowiedzieć na pytanie, czy pani Skarbnik, będzie mogła  kontrasygnować umowę, którą mamy podpisać z MPGK. Porzućmy te spory, skupmy się na tej uchwale, bardzo proszę Wysoką Radę o uchwalenie tej uchwały. Tak jak Pan Lesik powiedział, to żadna łaska dla MPGK ,to nie jest żadna łaska dla mieszkańców, to jest obowiązek, który wynika z ustawy i jest to  zadanie własne gminy .Proszę Was tak zróbmy”.   
Radny Henryk Kurek  „Ja się bardzo cieszę, że wszyscy idziemy w kierunku przyznania pieniędzy MPGK i uważam, że tutaj ktoś usiłuje robić politykę, po prostu wszyscy chcemy dać te pieniądze i wiadomo, że merytorycznie przygotowani naczelnicy powiedzieli, że kwota adekwatna do tego powinna wynosić 550 000 zł. Pan przewodniczący proponuje kwotę 420 000 zł .Ja myślę, jak tutaj zaproponujemy kwotę 549 000 zł to Pan przewodniczący będzie zadowolony, bo będzie to po Jego myśli. A tu nie chodzi o to, czy ktoś swoje ugra politycznie, czy nie ,ale wydaje mi się, że to co powiedział Pan Prezydent ,że trzeba zakończyć tą dyskusję.” 
Radny Andrzej  Morawiec   w swoim wystąpieniu stwierdził, że pracownicy MPGK dobrze pracują, a na takiej pracy wszystkim bardzo zależy. Potwierdził, że jako przewodniczący  Komisji Gospodarki Miejskiej i Porządku Publicznego, czyli komisji wiodącej,  na prośbę członka komisji Henryka Kucharczyka zgodził się, aby na posiedzeniu komisji głosować za poparciem kwoty 550 000 zł dla MPGK. Radny uważa ,że pracownicy MPGK w większości mieszkańcy Świętochłowic bardzo solidnie wykonują swoje obowiązki i trzeba im zagwarantować pieniądze, aby spokojnie mogli pracować. Radny zaznaczył, że komisja analizowała ten problem, 
kwota 550.000 zł, jest sumą hipotetyczną i uważa, że jeśli radni mieliby materiały, to już byłoby po wszystkim. Radny popiera wniosek, żeby przyznać te pieniądze dla MPGK.
Radny Jerzy Lesik  „chcę się ustosunkować do wypowiedzi mojego przedmówcy 
i wnikliwie ją notowałem, końcem września, nie powiem dokładnie dnia, odbyła się komisja stała pod Pana przewodnictwem. Sam Pan powiedział, cytuję  „analizowaliśmy materiały dotyczące wysokości środków” – dokładnie sobie zapisałem. Poparliśmy ten wniosek  jednogłośnie w kwocie  550 000 zł. Ponieważ Ja czegoś nie rozumiem i może Pan by mi wyjaśnił, skoro Pan analizował materiały, głosował Pan za 550 000 zł, a potem Pan mówi ,że nie miał Pan materiałów i nie mógł się pan ustosunkować do tej kwoty na Komisji Rewizyjnej. To miał Pan te materiały, czy ich Pan nie miał ? Dlaczego z jednej strony Pan, jako przewodniczący komisji podnosi rękę za 550 000 zł, a na komisji Rewizyjnej głosuje Pan za wydaniem materiałów, których Pan nie miał. Bądźmy konsekwentni. Ja wiem ,że pewna dyscyplina klubowa obowiązuje, ale jak Pan chce być  normalnym radnym ,tak jak tu Pan powiedział swoim człowiekiem, to miej Pan swoje zdanie.” 
Radny Andrzej  Morawiec   ad vocem stwierdził, co następuje:  „29 września odbyło się posiedzenie naszej komisji i nie było to tematem naszej komisji. Suma ta była sumą hipotetyczną wypowiedzianą przez Pana Henryka Kucharczyka, to nie było analizowane na komisji. Był to wniosek komisji i jakbym go nie poparł, to by było źle odebrane. Ja mając zaufanie do Pana Henryka Kucharczyka ,którego szanuję za Jego zaangażowanie w pracę komisji, postanowiliśmy poprzeć wniosek Pana Kucharczyka. Później wystąpiły inne zdania, innych radnych, ale to wcale nie znaczy, że nie popieram tego wniosku. Popieram wniosek o przyznanie pieniędzy na oczyszczanie miasta ,bo chcę jak każdy mieszkaniec, mieć miasto sprzątane. Suma jest niewyliczalna i jak przyznamy 420 000 zł i jak braknie, to Rada się znowu zbierze i przyzna brakującą kwotę. To są pieniądze miasta i my, jako radni musimy tych pieniędzy pilnować .Po to jesteśmy radnymi. Mamy mandat zaufania społecznego 
i jesteśmy tutaj lokalnym parlamentem, strażnikami tych pieniędzy”.
Wiceprzewodniczący Rady p. Ryszard Chojnacki  „ Przewodniczącemu komisji rozchodziło się o to ,że na posiedzeniu komisji stałej analizowano materiały sesyjne, natomiast w trakcie wolnych wniosków kolega radny Kucharczyk wystąpił 
z wnioskiem o przeanalizowanie  projektu uchwały dotyczącego MPGK .Stąd wzięła się ta cała nieścisłość. A przysłuchując się tej dyskusji, to wracam do sierpnia ubiegłego roku, kiedy Rada została postawiona pod ścianą i trzeba było 
wyasygnować sumę 2 400 000 zł na składki ZUS dla pracowników SP ZOZ. 
Postawa  niektórych radnych z tego miesiąca sierpnia i w dniu dzisiejszym, jest prawie taka sama - nic się nie zmieniła.”
Radny Jerzy Lesik  ad vocem „Nie mogę przejść do porządku dziennego, nad tym, gdzie radny mieni się strażnikiem. Kontrolować; ma Pan rację, Ja też za tym jestem, tylko powiedz mi Pan bez żadnej analizy materiałów, oddając cześć i wiedzę Panu Heńkowi i Pan tak wierzy na słowo: trzeba 550 tys., to dajemy 550 tys. Dobrze, że Pan wierzy Panu Henrykowi Kucharczykowi, bo on naprawdę działa w dobrej wierze dla tego miasta, dla tej firmy i dla tych pracowników.”

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton: „ jest taka fajna anegdotka –„Mamo chwalą nas” - dalej nie będę kończył.”

Radny Jerzy Lesik zaznaczył, że radni mieli uzyskać informację, czy na 420.000 zł będzie kontrasygnata.  „Jest to kluczowa decyzja do podjęcia głosowania przez Klub Radnych Porozumienia, bo jeżeli nie będzie kontrasygnaty Panie Przewodniczący, to w tym momencie nawet przyznanie tych środków będzie skutkowało tym, że jutro nie będzie podpisanej umowy i będziemy mieli tą samą sytuację.

Panie Przewodniczący ja myślę, że w słusznych racjach nie będziemy się ograniczać o głosy, bo chodzi o wspólny interes, tak Panu jak i mnie”.

W dalszej części wystąpienia radny stwierdził, że dla Klubu Porozumienia Świętochłowickiego jest bardzo ważne, aby uzyskać informację, czy kwota 420 tys. wystarczy. Klub Radnych Porozumienia Świętochłowickiego chce podać rękę Platformie Obywatelskiej i innym radnym, żeby mogli wyjść z tej trudnej sytuacji, 
w którą sami się wpędzili. „Ja rozumiem, że nie przyjmiecie kwoty 550 tys., bo to jakbyście przyznali rację, ja to rozumiem, to jest niewygodne politycznie, więc My chcemy podać Wam rękę.” 
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton : „Jestem mile zdziwiony”

Radny Jerzy Lesik: „ Pracujemy ponad podziałami. W tym momencie dla mnie jest bardzo ważna informacja i dla całego naszego klubu, aby wiedzieć czy uchwalenie takich pieniędzy spowoduje podpisanie przez władze wykonawcze w naszym mieście tej umowy. Bo proszę państwa debatujemy od godziny 17 i parę godzin minęło od tego momentu i może się okazać, że nie będzie podpisanej umowy i wrócimy na tą salę jutro, albo pojutrze, chyba tego nie chcemy. Prosiłbym Panie Przewodniczący, aby odpowiednie służby mogły się wypowiedzieć, czy podpiszą umowy, czy nie. Od tego Klub Radnych będzie uzależniał głosowanie. „

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton: „Odpowiednie służby to Pani Skarbnik, rozumiem, tak?”

Prezydent Miasta Eugeniusz Moś : „Prosiłem Pana Przewodniczącego 
o umożliwienie zabrania głosu przez Panią Skarbnik, przed przystąpieniem do głosowania. Jest to bardzo ważne, zaraz dowiemy się dlaczego. Ja ze swojej strony muszę powiedzieć tak; dzięki tej niepotrzebnej zwłoce już pół miesiąca zaoszczędziliśmy, prawda, zaoszczędziliśmy w cudzysłowie. Zaoszczędziliśmy pieniądze, kosztem MPGK i kosztem brudów w mieście, więc rzeczywiście można 
w tej chwili, bo 550 tys. to jest ta kwota brakująca, precyzyjnie wyliczona do końca roku. Pomniejszymy to o pół miesiąca, które w sposób taki nieoczekiwany dla nikogo, zostały zaoszczędzone i pomniejszymy o tą kwotę. Jeżeli również nie zapłacimy za grudzień, tylko będziemy to fakturować w styczniu, to wtedy być może, taka mniejsza kwota będzie wystarczająca. Pani Skarbnik zaraz powie o sprawie związanej 
z wielkością deficytu i żeby jednak pewne głosowania przeprowadzić łącznie, a nie fragmentarycznie ponieważ nie wiemy do czego to prowadzi. Pani Skarbnik jeszcze dokładnie to państwu w taki sposób uzmysłowi, że będzie wszystko przebiegać 
i zgodnie z prawem i z korzyścią dla mieszkańców Świętochłowic.”

Skarbnik Miasta Danuta Segiet : „Ja chciałam tylko dodać, że jeżeli państwo zgłaszacie poprawki do projektu uchwały Pana Prezydenta, powinny te poprawki być sformułowane w formie wniosku i powinny one być łącznie przegłosowane. Ponieważ to, co pan Andrzej Porada zaproponował, czyli głosowanie fragmentaryczne zmiany uchwały począwszy od zwiększenia kwoty wydatków, nie wiadomo, jaki będzie ostateczny wynik głosowania. Natomiast Rada Miejska, z całym szacunkiem do wszystkich Państwa, ale jest to w oparciu o wymogi ustawy o finansach publicznych, taki wymóg i podział kompetencji, że państwo nie możecie zwiększyć kwoty deficytu. Zatem jeżeli będziecie fragmentarycznie głosować poszczególne fragmenty zmian 
w uchwale Rady Miejskiej, nie wiadomo do jakiego to ostatecznego wyniku doprowadzi. Możecie Państwo dokonywać wszystkich zmian pod warunkiem, że ostatecznie nie zostanie tutaj na sesji Rady Miejskiej zwiększona kwota deficytu. Bo tego Państwo, jako Rada Miejska nie możecie robić. Zatem proponuję zaproponowanie wszystkich zmian do projektu uchwały i przegłosowanie ich łącznie.” 

Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton: „Mam rozumieć, że mogę przedstawić dwie zmiany p. Skarbnik ; p. radny ciągle nie ma informacji.”

Skarbnik Miasta Danuta Segiet : „ Ja nie jestem osobą kompetentną, która odpowie państwu czy kwota 550 tys., czy 420 tys. jest wystarczająca do wykonania tego zadania, jakim jest oczyszczanie miasta w roku 2009. Ja jako Skarbnik kładę 
kontrasygnatę na umowie tylko wtedy, jeżeli w planie wydatków w danej klasyfikacji budżetowej jest kwota wystarczająca do realizacji tej umowy. Natomiast, jaka ta kwota jest wystarczającą, to określa wydział merytoryczny, który przygotowuje projekt umowy.”

Naczelnik Wydziału Inwestycji i Remontów Pani Grażyna Ciesiołka : „ Mamy zestawione środki po dokonanym rozstrzygnięciu postępowania przetargowego. Istotnie ta kwota, o którą wnioskowaliśmy we wrześniu - 550 tys. w związku z tym, że dziś mamy 14-tego i praktycznie pół miesiąca mamy oszczędności, jak to można by nieładnie powiedzieć, to tak wracając do tych kwot: 
Zadanie numer dwa - letnie utrzymanie dróg - jest to ryczałt miesięczny 104 tys., podzielimy go na pół - mamy 52 tys. 
Opróżnianie koszy latem, mamy oszczędność połowy. 
To samo dotyczy zieleni i utrzymania kanalizacji deszczowej. 
Ta kwota proponowana tu przez państwa 420 tys., jeśli dobrze słyszałam, może nam wystarczyć, może cokolwiek braknąć, wtedy powtórzy się ta sytuacja, którą mieliśmy w budżecie tegorocznym. Jeżeli tych środków było by zbyt mało, fakturę listopadową musielibyśmy płacić w styczniu. To chciałam uświadomić państwu. Biorąc pod uwagę to, że zaczyna nam padać śnieg, no trudno mi się tu ustosunkować do zimy, bo 
w tych szacunkach, które zakładaliśmy, bo jak państwo wiecie akcja zima rozliczana jest wariantowo; na miesiąc listopad zakładaliśmy 160 tys.. Nie przewidywałam śniegu w październiku. Na miesiąc grudzień jest założona kwota 250 tys.. Trudno mi się odnieść, na ile te kwoty będą adekwatne do rzeczywistości, którą będziemy mieli do końca października, w listopadzie i w grudniu. Żeby podpisać umowę i zacząć realizować zadanie, jakie nakłada ustawa na Prezydenta Miasta …….. nie wiem co mam powiedzieć. Proszę przynajmniej o taką kwotę.”

Wiceprzewodniczący RM p. Andrzej Porada zgłosił wniosek o zarządzenie 10 –cio minutowej przerwy.
Rada Miejska stosunkiem głosów: za- 17, przy 0 – przeciwnych 
i 1 – wstrzymującym się wyraziła zgodę na przerwę.
O godz.19.30 wznowiono obrady sesji.
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton stwierdził, co następuje: 
„W trakcie tej przerwy przedstawiciele klubów uzgodnili kwotę, jaka będzie przeze mnie zgłoszona do projektu budżetu. Jest to kwota 470 tys. zł.”
Radny Andrzej Porada : „ Proponuję uzgodnioną następującą zmianę łączną do projektu uchwały w sprawie zmiany uchwały budżetowej :

W paragrafie 1 zwiększenie planu dochodów w budżecie miasta na 2009r. o kwotę 410 000 zł.

W tym w rozdziale   75615 –     o kwotę   400 000 zł
- podatek od środków  transportowych – 100 000 zł

- podatek od nieruchomości                  -  300 000 zł

I w rozdziale 75616 wpływy z podatku rolnego itd.- 10 000 zł.

- odsetki od nieterminowych wpłat – 10 000 zł.

Ogółem plan dochodów w budżecie miasta  na 2009 rok   po dokonaniu w/w zmiany wynosi 144 096 847,05 zł.   

W paragrafie 2 zmniejszenie planu wydatków w budżecie miasta na 2009 rok o kwotę 60 000 zł
W tym w dziale 710 –działalność usługowa   -  60 000 zł
- wydatki bieżące                                             - 60 000 zł
W paragrafie 3 zwiększenie  planu wydatków w  budżecie  miasta  na 2009 rok  
o kwotę 470 000 zł.
W dziale 900 gospodarka komunalna i ochrona środowiska  w rozdziale 90003 –oczyszczanie miast i wsi o kwotę 470 000 zł.

- wydatki bieżące            o kwotę  470 000 zł.
Ogółem plan wydatków w budżecie miasta na 2009r. po dokonaniu w/w zmian

wynosi  153 251 513,05 zł.
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton : zwrócił się z zapytaniem do Pani Skarbnik, czy ma jakieś uwagi formalne.

Skarbnik Miasta Danuta Segiet stwierdziła, że zaproponowane zmiany zachowują równowagę budżetową i dotychczasowy poziom deficytu.
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton zarządził głosowanie nad poprawkami zgłoszonymi przez radnego Andrzeja Poradę.

Za przyjęciem poprawek głosowało   18 radnych
Przeciwnych było
                             0 radnych

Wstrzymało się                                     1  radny

Wniosek przeszedł.  

Przewodniczący  Rady p. Andrzej Szaton poddał projekt uchwały pod głosowanie.

Rada Miejska (18 głosami „za”, przy 0 „przeciwnych” i 1 „wstrzymującym się”) podjęła uchwałę w sprawie w sprawie zmiany uchwały nr XXVII/232/09 rady Miejskiej w Świętochłowicach z dnia 28 stycznia 2009r. w sprawie uchwalenia budżetu miasta na 2009r., która  stanowi  załącznik nr 11  do niniejszego protokołu.

Przewodniczący  Rady p. Andrzej Szaton stwierdził podjęcie uchwały i zamknął  ten punkt  porządku obrad.
Przewodniczący Rady Miejskiej Andrzej Szaton zaznaczył, że kolejna XLI  sesja RM odbędzie się w dniu dzisiejszym ( 14.10.2009r.) tj.  15 minut po zakończeniu  tej sesji.

Pkt. 4
Zakończenie sesji.

W związku z wyczerpaniem porządku obrad Przewodniczący Rady Miejskiej
 p. Andrzej Szaton podziękował wszystkim uczestnikom za udział i zamknął obrady XL sesji Rady Miejskiej.

Protokołował :
Waldemar Miklaszewski – Główny Specjalista KRM

Protokołowała :

Jolanta Łukaszewska-  Naczelnik KRM
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