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Protokół Nr XXXIV/09
z sesji Rady Miejskiej  Świętochłowic

odbytej  w dniu 2  czerwca  2009  r. w sali sesyjnej  Urzędu Miejskiego

w Świętochłowicach

Pkt. 1

Otwarcie sesji i stwierdzenie jej prawomocności oraz przyjęcie protokołów 
z obrad sesji w dniu 22 i 29 kwietnia 2009 r. 

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton o godz. 9.00 dokonał otwarcia XXXIV  sesji Rady Miejskiej  w Świętochłowicach i stwierdził  zgodnie z listą obecności, że w posiedzeniu uczestniczy 21 radnych, co wobec ustawowego składu rady wynoszącego 23 osoby, stanowi quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych decyzji.

Przewodniczący Rady przywitał Prezydenta Miasta, zastępców  Prezydenta Miasta, radnych, zaproszonych gości  i mieszkańców  miasta.

Listy obecności radnych, pracowników Urzędu i zaproszonych gości stanowią odpowiednio  załączniki nr 1, 2 i 3  do  protokołu.

Przystąpiono  do przyjęcia protokołu  z obrad sesji z dnia 22 kwietnia 
2009 r.
Wobec braku pytań i  uwag ze strony radnych  przegłosowano jednogłośnie 
( 21 głosów za )  przyjęcie protokołu z sesji Rady Miejskiej z dnia 22 kwietnia 2009r.

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton  stwierdził przyjęcie protokołu.

Przystąpiono do przyjęcia protokołu z dnia 29 kwietnia 2009 r.

Radni jednogłośnie 21 głosami „za” przyjęli protokół z dnia 29 kwietnia 2009 r.
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton  stwierdził przyjęcie protokołu i zamknął ten punkt porządku obrad.

Pkt. 2
Przedstawienie porządku obrad.

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton poinformował radnych, że zgodnie z obowiązkiem, jaki nakłada art.20 ust. 5 ustawy o samorządzie gminnym, wprowadził do porządku obrad  dzisiejszej sesji Rady Miejskiej, projekt uchwały przedłożony przez Prezydenta Miasta o zmianie uchwały nr XXXII/249/09 Rady Miejskiej w Świętochłowicach z dnia 22 kwietnia 2009r. w sprawie przyjęcia „Regulaminu określającego wysokość oraz szczegółowe warunki pracy, szczegółowy sposób obliczania wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i doraźnych zastępstw, a także wysokość i warunki wypłacania niektórych innych składników wynagrodzenia w szkołach i placówkach oświatowych, dla których organem prowadzącym jest Miasto Świętochłowice”, który wpłynął do Kancelarii Rady Miejskiej w dniu 21 maja br. 
Przewodniczący zwrócił się z zapytaniem do radnych, czy są jakieś wnioski 
w sprawie zmiany porządku obrad ?  
Na salę obrad przyszedł radny Gerard Glombik – liczba radnych uczestniczących 
w posiedzeniu wzrosła do 22.

Radny Zbigniew Mośko zaproponował w imieniu Klubu Radnych Platformy Obywatelskiej  wprowadzenie  do porządku obrad dzisiejszej sesji projektu uchwały w sprawie zarzutu naruszenia dóbr osobistych oraz zniesławienia Gminy Świętochłowice, który został rozdany radnym na sesji.
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton zapytał radnych, czy jest sprzeciw i czy są jeszcze jakieś wnioski w sprawie zmiany porządku obrad ?
Wobec braku innych wniosków, przystąpiono do przegłosowania wniosku radnego Zbigniewa Mośko w sprawie poszerzenia porządku obrad o w/w projekt uchwały.
Za poszerzeniem porządku obrad o wnioskowany projekt uchwały głosowało 
13 radnych,

Przeciw głosowało 9 radnych,

Wstrzymało się    -  0 

Rada Miejska 13 głosami „za”, przy 9 „przeciwnych” i 0 „wstrzymujących się” przegłosowała wprowadzenie dodatkowego projektu uchwały, w związku 
z czym poszerzono porządek obrad, który stanowi  załącznik nr 4 do niniejszego protokołu.
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton odczytał  aktualny porządek obrad  uznając ten punkt porządku obrad za zamknięty i tym samym punkty 
1 i 2 za zrealizowane.
Pkt. 3

Podjęcie uchwały w sprawie ustalenia ostatecznych kwot:
- źródeł pokrycia deficytu,

- źródeł przychodów budżetu miasta, w tym z tytułu emisji obligacji,
- limitu zobowiązań z tytułu emisji papierów wartościowych na finansowanie
   planowanego deficytu i ustalenia limitu wydatków na wieloletnie programy
   inwestycyjne,

- limitu wydatków na programy i projekty realizowane ze środków, o których
   mowa w art. 5 ust.1 pkt. 2i 3 ustawy o finansach publicznych,

w Uchwale nr XXVII/232/09 Rady Miejskiej w Świętochłowicach z dnia 
28 stycznia 2009 roku w sprawie uchwalenia budżetu miasta na 2009 rok.

Prezydent Miasta p. Eugeniusz Moś  przedstawił uzasadnienie do projektu uchwały i stwierdził, co następuje: „ szkoda, że dopiero dzisiaj ostatecznie uchwalamy budżet miasta i szkoda, że dopiero dzisiaj uchwalamy najważniejsze parametry tego budżetu.” Straciliśmy pół roku niepotrzebnie. W związku z tym, że na posiedzeniu
w dniu 28 stycznia br. Rada Miejska w istotny sposób naruszyła prawo, nie dokonała w akcie głosowania korekty źródeł pokrycia deficytu, po uwzględnieniu zmiany dochodów i wydatków, dokonanych podczas sesji budżetowej. Rada Miejska nie ustaliła limitu zobowiązań z tytułu emisji obligacji komunalnych na finansowanie faktycznego, planowanego deficytu. Ponadto, mimo korekty planu wydatków, Rada Miejska nie dokonała kompleksowej zmiany wieloletniego programu inwestycyjnego 
i limitu wydatków na programy i projekty realizowane przy udziale środków z Unii Europejskiej. Biorąc pod uwagę rozstrzygnięcie nadzorcze Kolegium Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach, konieczne jest, aby Rada Miejska podjęła uchwałę i dokonała aktu głosowania nad wyżej wymienionymi wielkościami budżetowymi, a w związku z tym, dokonała korekty tego istotnego naruszenia prawa. O przedstawienie projektu uchwały proszę i zobowiązuję p. Jacka Kamińskiego 
w zastępstwie p. Skarbnik, która jest nieobecna z powodu choroby.
Pan Jacek Kamiński,  inspektor Wydziału Finansowego  przedstawił projekt  uchwały.

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton  poprosił przewodniczących komisji stałych o przedstawienie opinii do projektu uchwały.
Przewodniczący Komisji Rewizyjnej p. Zbigniew Nowak    poinformował Wysoką Radę, że członkowie komisji zaopiniowali pozytywnie  przedmiotowy projekt uchwały ( 3 głosy „za” , 1 „przeciw”, przy 4 obecnych członkach komisji).
Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów p. Marek Palka    poinformował Wysoką Radę, że członkowie komisji zaopiniowali pozytywnie  przedmiotowy projekt uchwały ( 2 głosy „za” , 3 głosy „wstrzymujące się”, przy 5 obecnych członkach komisji).

Sekretarz Komisji Gospodarki Miejskiej i Porządku Publicznego p. Szymon Ziemek poinformował Wysoką Radę, że członkowie komisji zaopiniowali jednogłośnie pozytywnie  przedmiotowy projekt uchwały ( 6 głosów „za” ).

Przewodnicząca Komisji ds. Społecznych p. Agnieszka Wieczorek  poinformowała Wysoką Radę, że członkowie komisji zaopiniowali pozytywnie  przedmiotowy projekt uchwały ( 5 głosów  „za” , 1 głos „wstrzymujący się”). 

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton  podziękował  przewodniczącym komisji stałych Rady Miejskiej za przedstawione opinie i zapytał czy ktoś z radnych chciałby zabrać głos w sprawie projektu uchwały?
Radny Jerzy Lesik  w swoim wystąpieniu stwierdził, że Rada Miejska będzie głosować nad przyjęciem uchwały w sprawie ustalenia ostatecznych kwot : 
 - źródeł pokrycia deficytu,

- źródeł przychodów budżetu miasta, w tym z tytułu emisji obligacji,

- limitu zobowiązań z tytułu emisji papierów wartościowych na finansowanie planowanego deficytu i ustalenia limitu wydatków na wieloletnie programy inwestycyjne,

- limitu wydatków na programy i projekty realizowane ze środków, o których mowa 
w art. 5 ust.1 pkt. 2i 3 ustawy o finansach publicznych.
Rada Miejska będzie głosować dopiero 2 czerwca 2009 r., a powinna to zrobić 
28 stycznia 2009r. Przypomniał, że „28 stycznia  2009r. Klub Radnych Porozumienia Świętochłowickiego  wstrzymał się od głosu nad 59 poprawkami do projektu budżetu i potem głosował przeciw przyjęciu uchwały budżetowej, nie ze względów politycznych, a tylko dlatego, że zostały naruszone elementarne przepisy ustawy 
o finansach publicznych.  Radny przypomniał, że apelował z tego miejsca 
o rozsądek i przedkładał argumenty o naruszeniu prawa przy uchwalaniu tej uchwały budżetowej. Przypomniał, że Klub Radnych Porozumienia Świętochłowickiego apelował o zrobienie przerwy w obradach, żeby przewodniczący dał możliwość 
p. Skarbnik przygotować projekt uchwały zgodnie z literą prawa. Jak wiadomo 
p. Skarbnik potrzebowała na to 4 dni. Mimo tych apelów budżet został uchwalony. Teraz Prezydent Miasta przedstawił projekt uchwały, w której z uzasadnienia wynika, że do Rady Miejskiej wpłynęła uchwała RIO dotycząca nakazu poprawy budżetu  Miasta, a radny tej uchwały wcale nie otrzymał, natomiast w swojej skrzynce kontaktowej znalazł dużo innych nieistotnych dla niego informacji, a tej uchwały nie znalazł”. Radny zapytał przewodniczącego Rady dlaczego radni nie otrzymali tej uchwały RIO ? Zapytał dlaczego radni mają się dowiadywać z prasy i Internetu, że wpłynęła taka uchwała?
Radny wnioskował o odczytanie w całości uchwały RIO.

Radna Agnieszka Wieczorek ad vocem wystąpienia radnego Jerzego Lesika stwierdziła, że uchwałę RIO otrzymała każda komisja, a poprzez komisję radni mieli okazję się z nią zapoznać na posiedzeniach komisji.

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton skomentował, że to co powiedział p. Lesik to kłamstwo, ponieważ 18 maja wpłynęła z RIO uchwała  do Kancelarii Rady, i poprosił obsługującego sesję o przedstawienie  tego pisma 
w obiektywie kamery, żeby wszyscy widzieli, że to pismo, które otrzymał przewodniczący Rady od Prezesa RIO z wiadomością do Prezydenta Miasta, jak widać skierował niezwłocznie do Kancelarii Rady i do komisji Rady Miejskiej. Zrobił to 20 maja br., czyli po 2 dniach od wpłynięcia  do kancelarii Rady. Przewodniczący Rady zasugerował, że komisje pracując nad uchwałą budżetową na pewno się z tą uchwałą RIO zapoznały, bo było na to dosyć czasu. 
Przewodniczący stwierdził ponadto, że nie sposób  nie odnieść się do słów Prezydenta Miasta, który za opieszałość w uchwaleniu ostatecznej wersji uchwały budżetowej na rok 2009 próbuje obciążyć Radę Miejską. Przewodniczący Rady przypomniał, że 28 stycznia 2009r. Wysoka Rada uchwaliła  budżet i co do tego Regionalna Izba Obrachunkowa w Katowicach nie miała żadnych wątpliwości. 
„I co najważniejsze Panie Prezydencie uchwała budżetowa obowiązuje od 1 stycznia br. i dzięki temu może Pan realizować budżet na 2009 r. Panie Prezydencie - to Pan był opieszały w swojej działalności ponieważ przepisy prawa zobligowały Pana 
w terminie 7 dni po uchwaleniu budżetu na 2009r. do dostarczenia dokumentu do RIO, ale Pan tego nie zrobił. Dopiero trzykrotne wezwanie Prezesa RIO spowodowało to, że Prezydent Miasta z dwumiesięcznym opóźnieniem był łaskaw przedłożyć dokument uchwały budżetowej do Prezesa RIO. Z tego, dopiero dzisiaj będziemy głosować nad wersją ostateczną uchwały budżetowej. Jak mi wiadomo Wojewoda Śląski upomniał Pana i zobligował  Pana, aby Pan więcej prawa nie naruszał. Takie pismo znajduje się u Pana, takie pismo znajduje się w Kancelarii Rady Miejskiej.” Tym stwierdzeniem przewodniczący zakończył swoje wystąpienie.
Radny Jerzy Lesik  ad vocem  wypowiedzi przewodniczącego Rady stwierdził: „nie interesuje mnie to, co Pan pokazuje do kamer, co Pan dekretuje, to jest Pana sprawa, jako Przewodniczącego Rady. Mnie interesuje to, co Ja otrzymuję. Więc za chwilę zapytamy pozostałych członków komisji, czy otrzymali kopię uchwały RIO. Chcę powiedzieć, że to Pan odpowiada za pracę Rady Miejskiej i za pracę przewodniczących komisji, którzy są z Pana opcji. Po wtóre, chcę zapytać pozostałych członków komisji p. Agnieszki Wieczorek, czy to, co powiedziała przed chwilą p. Agnieszka Wieczorek nastąpiło z jej inicjatywy, czy z wniosku  jednego 
z radnych? Ja nie mam obowiązku wnioskowania o dokumenty, które mi się prawnie należą. Jak Pan sam przyznał informacja została dostarczona Panu 18 maja, więc uważam, że w tak ważnej sprawie powinien Pan niezwłocznie udostępnić radnym tą informację poprzez skrzynkę kontaktową, bo po to zostały one zamontowane.”
Radny Wojciech Przetacznik  wyjaśnił, że Przewodnicząca komisji p. Agnieszka Wieczorek na spotkaniu zaprezentowała tę uchwałę i wtedy radny poprosił 
o jej powielenie i  dostarczenie każdemu z członków komisji.
Radna Agnieszka Wieczorek odpowiedziała radnemu p. Wojciechowi Przetacznikowi, że uchwała RIO była już wcześniej w skrytkach, bez wniosku radnego.
Radny Wojciech Przetacznik  wyjaśnił, że zna inną wersję i dalej stwierdził:  „Mamy dziś okazję zakończyć procedurę uchwalenia  budżetu na 2009r i myślę, że to dobra wiadomość dla nas wszystkich. Szkoda tylko, że dopiero uchwała RIO niejako wymusza zamknięcie swoistej budżetowej przepychanki. Trzeba jednoznacznie stwierdzić, że przyczyną całego zamieszania jest naruszenie prawa przez Radę Miasta Świętochłowice., które miało miejsce na sesji 28 stycznia br. Chcę poprosić 
p. przewodniczącego Rady o odpowiedź na pytanie, z jakich powodów konieczne jest dziś ponowne głosownie nad najistotniejszymi kwestiami budżetowymi, skoro stwierdził Pan, że uchwała budżetowa została uchwalona na sesji 28 stycznia br. Czy prawdą jest, że w toku posiedzenia kolegium RIO na temat uchwalania budżetu, 
jeden z aktualnych członków Prezydium Rady Miejskiej przyznał, że Rada do końca nie wiedziała nad czym głosuje i wyraził z tego powodu swoje ubolewanie. Teraz, dziś na tej sali, dzięki inicjatywie uchwałodawczej Pana Prezydenta możemy naprawić styczniowe niedociągnięcia Rady.”
Prezydent Miasta p. Eugeniusz Moś  stwierdził, że jest nieszczęściem dla tego miasta brak współpracy, nieszczęściem jest odporność na wiedzę niektórych osób na tej sali. Chodzi o to, żebyśmy się nawzajem słuchali i starali się zrozumieć. Jeżeli  RIO  stwierdza, że Rada Miejska w Świętochłowicach w istotny sposób naruszyła prawo, nie określając podstawowych parametrów w uchwale budżetowej - to jest to ciężkie naruszenie prawa. Na koniec zaapelował do radnych, aby głosując nad uchwałą usunęli to istotne naruszenie prawa, bo istotnego naruszenia prawa dokonała Rada Miejska. Z jakiego powodu, to już tutaj wielokrotnie mówiono na ten temat.
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton chciał udzielić głosu radnemu Kucharczykowi, który zgłosił taką chęć, ale do mównicy podszedł radny Jerzy Lesik.

Pomimo zwrócenia uwagi przez przewodniczącego Rady p. Andrzeja Szatona,  że nie udziela głosu radnemu, bo już dwukrotnie zabierał głos w tej samej sprawie, radny Jerzy Lesik wyszedł na mównicę i zabrał głos.

Radny Jerzy Lesik stwierdził, co następuje: „Może mi Pan nie udzielać 
p. przewodniczący, najpierw musi Pan kontrolować porządek obrad sesji, Pan tego nie kontroluje,  Pan dopuszcza do dyskusji, a Ja złożyłem wniosek o odczytanie uchwały RIO, a Pan to pominął  i jeszcze mi Pan odbiera głos. Widzę, że Pan nie jest przygotowany do prowadzenia sesji. W związku z tym proszę jeszcze raz 
o odczytanie uchwały RIO. Ja nie dostałem do skrytki tej uchwały i chcę wiedzieć 
o czym mam tutaj rozmawiać. Dziwne, że Klub Porozumienia Świętochłowickiego tej uchwały nie dostał. Żeby rozwiać te animozje, to proszę o odczytanie tej uchwały.”
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton: „Panie radny proszę do ławki, bo głosu sobie sam Pan udzielił i proszę radną Zofię Pogodę o zabranie głosu.”
Radna  Zofia Pogoda:   „Panie przewodniczący, Pani Naczelnik Kancelarii Rady Miejskiej ma na myśli uchwałę RIO, którą otrzymaliśmy, kserokopię dot. absolutorium dla Prezydenta Miasta i Ja to mam, natomiast innej kserokopii uchwały RIO 
w skrytkach nie było. A na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej też nie została odczytana.”
Radny Zbigniew Nowak:  „Rzeczywiście na posiedzeniu Komisji Rewizyjnej ten dokument nie był czytany, ale ten dokument jest w teczce komisji, to po pierwsze, po drugie, w trakcie posiedzenia Komisji Rewizyjnej zapytałem członków komisji, czy ten dokument przedstawić i o dziwo nie było osób chętnych, żeby się z dokumentem zapoznać. Mało tego, wyciągnąłem wniosek, że wszyscy wiedzą, co tam jest zapisane. Bo wiedzieliśmy; na podstawie czego na dzisiejszej sesji mieliśmy podjąć uchwałę , na podstawie właśnie decyzji RIO. Na komisji można się było z tą uchwałą zapoznać, bo każdy członek komisji może z teczki komisji dokumenty przeglądać. 
I tak radny Lesik, jako członek komisji rewizyjnej, może sobie z teczki dokumenty przeglądnąć. Nie był obecny na posiedzeniu komisji, bo jest usprawiedliwiony - był na szkoleniu, ale nie ma problemu, żeby się z dokumentami z teczki komisji zapoznał.”
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton „to Pana Lesika nie było na posiedzeniu komisji, oj panie radny.”
Radny Zbigniew Nowak  „myślę, że tutaj żadne procedury nie zostały złamane. Dziękuję.”
Radny Andrzej Porada:   „Ja myślę, że wszyscy zebrani na tej sali doskonale wiedzą, o czym tutaj rozmawiamy. Jestem przekonany, że opinie wydane przez wszystkie komisje stałe Rady były w oparciu o treść tej uchwały RIO, bo inaczej byłyby zastrzeżenia na posiedzeniach komisji. Dzisiaj słyszymy, że tylko jedna osoba była przeciw, a część  się wstrzymała, a reszta wydała pozytywną opinię do treści projektu uchwały. Uważam, że treść uchwały RIO jest wszystkim radnym doskonale znana. Natomiast w dobrym zwyczaju jest, aby tu na tej sali dokumenty, które stanowią przyczynek do uchwały były odczytywane i uważam , że nie ma żadnego problemu aby tę uchwałę kolegium RIO tutaj przeczytać.”
Radny Jerzy Lesik:  „myślę, że w skrytkach większość  radnych  tej uchwały nie miała i na początku zawnioskowałem, aby ta uchwała była tutaj odczytana. Dobrze by było jeśli p. przewodniczący nie chce już tych, tak ważnych uchwał kserować, to powinien poinformować obecnych powołując się na pismo, że znajduje się ono 
w teczkach komisji. Pan przewodniczący wskazał przed chwilą, oj nieładnie, że Ja nie byłem na posiedzeniu komisji. Moja obecność była usprawiedliwiona, złożyłem odpowiednie pismo i widać, że Pan przewodniczący nieczęsto przegląda pocztę. Byłem na szkoleniu, mam do tego prawo i nie uchylam się od pracy w komisji.
I jeszcze raz proszę o odczytanie tekstu uchwały RIO.”
Radny Zbigniew Mośko -   chciałem tylko przekazać radnemu Lesikowi, że skrzynki, które są zamontowane na dole, są to tzw. „skrzynki europejskie” i w związku z tym, każdy może wrzucić do nich co chce.
Radny Henryk Kucharczyk:   „korzystając z tego, że zostałem dopuszczony do głosu pozwolę sobie zacząć i jak wszyscy widzą zawsze jestem dopuszczony do głosu, jak jest gorąco i teraz mam ze sobą kartkę”. Radny odczytał swoje wystąpienie, które  stanowi  załącznik  nr  5  do niniejszego  protokołu.
Radny Zbigniew Mośko   uznał, że „skoro moje nazwisko tutaj padło, chcę się odnieść do tej kwestii, bo nasze konsultacje, które miały być przeprowadzone  
z panią Skarbnik dotyczyły błędów w dokumencie budżetu, który został nam dostarczony do sprawdzenia. Były to błędy w kilku punktach, w związku z czym dokonaliśmy poprawy i Pani Skarbnik przyjęła nasze poprawki. W związku 
z powyższym przedłożyła Panu przewodniczącemu Rady prawidłowo sporządzony budżet miasta na 2009r.” 

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Ryszard Chojnacki  w związku 
z wnioskiem radnego Lesika odczytał uchwałę Regionalnej Izby Obrachunkowej 
w Katowicach z dnia 18 maja 2009r., która stanowi  załącznik nr 6 do niniejszego protokołu.
Radny Jerzy Lesik   podziękował za odczytanie uchwały RIO. „W związku z tym nasunęło mi się parę pytań; z uzasadnienia, które zostało odczytane przez 
p. Chojnackiego zakreśliłem  takie zdanie:  „Punktem odniesienia w czasie badania uchwały był protokół z sesji budżetowej odzwierciedlający wolę uchwalenia budżetu przez Radę Miejską.” 
Radny stwierdził, że po raz pierwszy spotkał się z takim stwierdzeniem, że Rada wyraziła wolę uchwalenia budżetu. Zazwyczaj budżet się uchwala. Radny ma pytanie, czy rada na styczniowej sesji wyraziła wolę, czy uchwaliła budżet ? Radny chciał, żeby mu zinterpretować przepisy, czy rada uchwaliła budżet,  czy tylko wyraziła wolę, bo takich stwierdzeń nie znalazł w żadnym orzecznictwie. Radny zapytał, jak to jest, że mimo masy zarzutów naruszenia prawa, mamy uchwalić taką uchwałę, a za chwilę po tej uchwale mamy nową uchwałę, którą nadzór prawny Wojewody Śląskiego uchyla, gdyż w jednym punkcie naruszyliśmy, zdaniem nadzoru, prawo. Radny zapoznał się z takimi uchwałami z ościennych miast i tam jest taki sam punkt, jak u nas i nadzór prawny wojewody tych uchwał nie uchylił. Natomiast w uchwale budżetowej badanej przez RIO jest rażące naruszenie prawa 
i uchwały się nie uchyla. Nakazuje się do tej uchwały poprawki. Radnemu nasunęły się dwa pytania do przewodniczącego rady i poprosił o odpowiedź na te pytania. Sformułowane do p. przewodniczącego Rady pytania stanowią załącznik nr 7 do niniejszego protokołu.
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton: „dziękuję panie radny, postaram się odpowiedzieć Panu na piśmie. Będzie Pan na pewno miał szeroką odpowiedź z mojej strony - panie radny, zapewniam pana, że na pewno taką odpowiedź pan uzyska. Ja też pozwolę sobie w innych punktach Panu zadać kilka ciekawych pytań, tak że Panie radny też będę Pana radnego pytał, natomiast Pan 
z całą pewnością otrzyma odpowiedź na swoje pytania. Tyle może na temat pytań Pana radnego.”
Radny Gerard Glombik odniósł się do stwierdzenia, że służby prezydenta nie udzielają pomocy Radzie Miejskiej w różnego rodzaju pracach. „Przeczytał ostatnio 
w Dzienniku Zachodnim stwierdzenie, że Pani Skarbnik kieruje grupą specjalistów od budżetu liczniejszą, niż cała rada. Dziwię się, że p. przewodniczący, jako wieloletni pracownik tego urzędu, przebywający na urlopie bezpłatnym nie wie, że budżetem  zajmuje się 3 osobowa grupa, czyli referat budżetu. Podaje Pan do publicznej wiadomości nieprawdziwe informacje. Stwierdza Pan, że radzie odmówiono współpracy i pomocy merytorycznej. Pytam się kiedy? Proszę wskazać w tym momencie. Czy radni w większości o taką pomoc zabiegali? I czy pytali i czy kiedykolwiek im odmówiono ? Jak Pan twierdzi w wypowiedzi na portalu sw-ce.pl - tutaj przytoczę wypowiedź, że uchwałę budżetową Rada przygotowywała korzystając ze swojej wiedzy, która trzeba przyznać nie może równać się 
z wiedzą wyspecjalizowanych w dziedzinie służb Prezydenta Miasta - koniec cytatu. Kiedy p. Skarbnik na sesji budżetowej prosiła o przerwę, aby nanieść poprawki do budżetu i wyliczyć kwoty do tych poprawek, to p. przewodniczący był głuchy na jej argumenty i odrzucił pomoc służb Prezydenta. Zarządził głosowanie uchwały, której nikt nie widział. Niestety, dziś mamy tego skutki.” – stwierdził.
Radna Jadwiga Garbaciok  wystąpiła na piśmie  z zapytaniem, „co było przyczyną konieczności głosowania uchwały budżetowej na sesji 28 stycznia”. Wystąpienie radnej stanowi załącznik nr 8 do niniejszego protokołu.
Radny Henryk Kurek :  „Ja na pewno zagłosuję za tą uchwałą, bo po prostu musi być ona podjęta, bo tego wymaga dobro miasta. Pozwolę sobie zadać parę pytań do przewodniczącego. Czy w związku ze złamaniem przez Radę Miejską procedur 
w podejmowaniu uchwały budżetowej  zaplanował Pan jakieś szkolenie dla radnych, by wyposażyć ich w wiedzę na ten temat?. Pozwoli to uniknąć  błędów w przyszłości.
Następne pytanie to jest prośba do p. przewodniczącego, aby wszystkie pisma, które wpływają do rady były natychmiast przekazywane radnym. Trzecie pytanie, to dlaczego czekał Pan ze zwołaniem dzisiejszej sesji do ostatniego dnia wyznaczonego przez RIO  na 2 czerwca, co jest bardzo ryzykowne! Ostatnie pytanie, dlaczego nie próbuje Pan nawiązać współpracy z Prezydentem Miasta 
p. Eugeniuszem Mosiem? To jest pytanie mieszkańców.”

Radna Urszula Owoc-Kania  przysłuchując się tej dyskusji już naprawdę nic z tego nie rozumie i dziwi się, że wszyscy mają pytania do przewodniczącego rady 
i wracają w swoich wypowiedziach do sesji budżetowej z 28 stycznia br. Radna uważa, że jeżeli był uchwalony budżet  i były poprawki i p. Skarbnik potrzebowała 
4 dni na naniesienie poprawek, to radna ma pytanie do Pana Prezydenta - co stało na przeszkodzie i dlaczego tak długo czekaliśmy na ten projekt ?
Radny Eugeniusz Henć : „ skoro wszyscy zadają  pytania, to też chciałem zapytać. Kiedyś przeczytałem na portalu sw-ce.pl wypowiedź przewodniczącego Rady – Pan Prezes spodziewał się, że uchwała budżetowa będzie miała tak istotne wady, że RIO uchyli ją w całości. Nadzór sprawdził uchwałę, znalazł błędy, wskazał sposób ich usunięcia. Nic drastycznego się nie stało.- stwierdził Pan przewodniczący. Co to znaczy, że się nic nie stało? Dziś mamy 2 czerwca i nie mamy ostatecznego kształtu uchwalonego budżetu. Pytań mieszkańców jest wiele. Uchwała budżetowa, jak twierdzi pan przewodniczący, znajdowała się na prywatnej dyskietce, co raczej jest sytuacją mało komfortową dla reszty rady. Ja tej uchwały nie widziałem i mam pytanie, czy to jest  normalne działanie organu stanowiącego prawo ? Mam pytanie, czy ktoś z radnych, którzy uchwalili budżet miasta, przeszedł jakieś szkolenie 
z zakresu uchwalania budżetu? ”
Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Ryszard Chojnacki :  „Już słyszę od drugiej osoby na temat szkolenia w sprawie procedury uchwalania budżetu. Przecież radny Lesik stwierdził, że w takich szkoleniach brała udział p. Skarbnik. Z tego, co się dobrze orientuję to p. Skarbnik Miasta nie po raz pierwszy konstruuje budżet miasta. Jeżeli chodzi o szkolenia, to jak się orientuję, to w tym roku i w poprzednim roku 
i latach poprzednich i RIO i konsorcjum samorządowe organizowały takie szkolenia 
i  w tych szkoleniach uczestniczyli przewodniczący komisji rewizyjnych. 
W jednym ze szkoleń sam uczestniczyłem. Wiem, że w poprzednich kadencjach takie szkolenia były dla radnych organizowane.
Cała ta dyskusja tutaj sprowadza się do tego, że chce się wykazać, kto naruszył prawo, czy to Rada Miejska, czy to Pan Prezydent nie chciał służyć pomocą itd. 
Gdy rozmawiam z mieszkańcami, to ich to nie obchodzi, ich interesuje w jakich warunkach oni mieszkają i funkcjonują. A to jest związane z uchwaleniem budżetu.
A w projekcie budżetu zapomniano o Lipinach, bo był  tylko remont ulicy Barlickiego. Nie było o remoncie dachów, o dokończeniu stadionu Naprzód Lipiny, a dla mnie, jako radnego dzielnicy Lipiny i mieszkańców Lipin są to sprawy kluczowe.”
Radna Zofia Pogoda  w swoim wystąpieniu  zadała szereg pytań przewodniczącemu  Rady - wystąpienie  radnej stanowi załącznik nr 9 do niniejszego protokołu.
Radny Szymon Ziemek stwierdził :  „ przysłuchując  się  tej  dyskusji mam wrażenie, że odbywa się tutaj jakieś przesłuchanie przewodniczącego Rady Miejskiej 
i prosiłbym, aby zakończyć tą dyskusję ,która nie ma sensu. Nie stawiam wniosku 
o zakończenie dyskusji, bo nie chciałbym kneblować ust radnym”.
Radna Gerda Król    w swoim wystąpieniu nawiązała do sesji z dnia 28 stycznia br. 
i postawiła szereg pytań - wystąpienie radnej stanowi załącznik nr 10 do niniejszego protokołu.
Prezydent Miasta p. Eugeniusz Moś  zwrócił się do p. przewodniczącego z wielką prośbę, żeby przestrzegać prawa na tej sesji i zauważać, że Prezydent Miasta się zgłasza i poprosił, aby udzielać głosu również Prezydentowi Miasta. 
„Dwa razy próbował Pan nie zauważyć podniesionej ręki; bardzo proszę o takie podstawowe, elementarne elementy kultury również. Nie kończymy jeszcze tej dyskusji ponieważ  mam jeszcze coś do powiedzenia. Chciałbym, aby ustosunkował się mój zastępca  Czesław Chrószcz do wypowiedzi niektórych radnych i moja zastępczyni Urszula Gniełka. 
Zastępca Prezydenta Miasta p. Czesław Chrószcz : „Ja odpowiem w tym momencie p.  radnej Urszuli Owoc-Kani,  dlaczego Pani parę dni czekała na projekt uchwały. 
Z chwilą kiedy p. przewodniczący Rady w dniu 28 stycznia br. zarządził głosowanie 
w sprawie uchwalenia budżetu na 2009 r. to Pani powinna mieć ten projekt w ręku 
w czasie głosowania. Skoro większość rady przegłosowała coś, co miała w swoich umysłach, to już wtedy nie mieliście prawa prosić służb Prezydenta 
o dostarczenie takiego dokumentu. Bo wtedy państwo przegłosowaliście rzekomy projekt budżetu. 
I to jest jedna z przyczyn całego zamieszania. Ja cieszę się, że RIO daje szanse poprawy tego budżetu do 2 czerwca 2009r., bo z uwagi na drastyczne naruszenie prawa mogła tą uchwałę po prostu uchylić. Dobrze się stało, że RIO dało czas Radzie Miejskiej na poprawienie błędów.” 
Zastępca Prezydenta Miasta p. Urszula Gniełka : „W zasadzie Ja już na poprzedniej sesji tłumaczyłam, co się stało i tu nie chciałabym mojej wypowiedzi dublować, ale przysłuchując się dzisiejszej debacie dochodzę do wniosku, że musimy się wszyscy uczyć. I tu proszę p. przewodniczącego o zaplanowanie cyklu szkoleń, bo nie wszyscy jesteśmy prawnikami i każdy ma jakąś wiedzę, ale wycinkową i nie jest wstydem czegoś nie wiedzieć.
Ale wstydem jest udawać, że się wie, że się ma rację i forsować tą swoja rację 
i popełniać błędy. Tego robić nie wolno, bo my odpowiadamy za Gminę, za miasto. 
I po prostu inaczej musimy zacząć pracować. 
Ponieważ prawo się ciągle zmienia, to cykl szkoleń powinien być permanentny. Trzeba słuchać fachowców, bo w gminie oni są. Oni mają wielką wiedzę. 
I to właśnie pani Skarbnik chciała pomóc Radzie, lecz Rada nie pozwoliła na to. 
A potem jak już się stało co się stało, no to co miał zrobić Prezydent ? Poprawić; chwileczkę wejść w kompetencję Rady?, to byście zarzucili, że łamie prawo. 
Pan Prezydent i Pani Skarbnik pojechali do RIO i wszystko wytłumaczyli, a RIO miała czas i wcale się nie śpieszyła. Czekała, czekała  do końca marca br., 
a korespondencja kursowała. I proszę państwa, już nie chcę się rozgadywać, ale 
w moim przekonaniu, gdyby inna opcja polityczna rządziła w Warszawie, 
w Katowicach i u nas, to proszę państwa tej uchwały dawno by nie było, miałaby łeb ukręcony. 
I trzeba by było zrobić wszystko od początku, tak jak ma to być, ale ponieważ mamy taką sytuację polityczną jaką mamy, w porządku, przyjmujemy do wiadomości, przecież nie będziemy wytaczać dział przeciw Państwu Polskiemu i musimy po prostu  to poprawić, co zostało zepsute i tyle. I o to Was proszę”. 
Prezydent Miasta p. Eugeniusz Moś stwierdził, co następuje: „Często podkreślałem i to z pełną życzliwością ,dbałością, troską o losy miasta, żeby korzystać ze szkoleń. Niektórzy poczytywali mi to, jako złośliwość. Tutaj na tej sali, wielokrotnie myśmy słyszeli ,że szkolenia są potrzebne. Szkolenia są potrzebne, żeby dobrze uchwalać uchwały, żeby dobrze uchwalić budżet. Ten budżet został uchwalony źle, niezgodnie 
z procedurami i istotnie naruszono prawo. Trzeba 2 czerwca uzupełniać ten budżet. Prawo trzeba stosować, ale trzeba umiejętnie stosować. Trzeba wiedzieć jak. Jest takie przysłowie jak nie potrafisz, nie pchaj się na afisz.
Nie każdy nadaje się na Prezydenta, nie każdy nadaje się na radnego, nie każdy się nadaje na przewodniczącego Rady i to musimy sobie uświadomić. Mieszkańcy oceniają nas, oceniają w wyborach, myślę, że w następnych wyborach ocenią, jak kto nadaje się na daną funkcję. Czy wszyscy radni się nadają, czy Prezydent się nadaje, czy przewodniczący Rady się nadaje. W związku z tym ,chciałbym podsumować moje wystąpienie w taki sposób. Wielokrotnie wyciągałem ręce do współpracy. Wielokrotnie proponowałem przewodniczącemu spotkania, doszło do kilku. Te spotkania, jak widzimy tutaj, nie dały nic. Przewodniczący nie zauważa Prezydenta z podniesioną ręką , przewodniczący odbiera głos zastępcy Prezydenta Miasta ,który wypowiada się w imieniu organu wykonawczego. Cóż  to są za zwyczaje? Już nie mówię o stosowaniu prawa, już nie mówię o przestrzeganiu statutu miasta, regulaminów, tylko mówię o podstawowych elementarnych zasadach dobrego wychowania. Więc proszę państwa, jeżeli chcecie, aby mieszkańcy, żeby wyborcy nas szanowali, to szanujmy się nawzajem i szanujmy mieszkańców. I  myślę, że wielu tutaj radnych zasiadających na tej sali powinno dzisiaj przeprosić mieszkańców za takie utrudnienia związane z uchwalaniem budżetu, z realizacją budżetu, na które naraziliście miasto. Mam wielkie pretensje do większej części Rady o to co się stało.”
Radny Marek Palka:  „ Od czego by tu zacząć, bo jak się przysłuchuję tej dyskusji to włos się jeży na głowie. Zgadzam się tu z jednym z moich przedmówców, że nie ma ludzi nieomylnych, bo każdy popełnia błędy. Cieszy mnie pociąg niektórych radnych do nauki prawa, bo na naukę nigdy nie jest za późno. Natomiast Ja apeluję o to, żeby uczyć się samemu, a nie nauczać innych, bo to chyba nie jest na miejscu.
Co do wyrażania woli, to proponuję, aby Pan radca się tutaj wypowiedział, bo wolę można w prawie różnie prezentować i wyrażać. Szkolenie, to nie prawo, to wskazówka. Periodyki to nie prawo, to wskazówka. Czy deprecjonowanie roli RIO w dniu dzisiejszym jest przedmiotem naszych obrad. Nie wiem, Ja się politycznie nie chcę wypowiadać, bo mnie polityka w tym miejscu nie interesuje. Wzorowanie się na jednym z miast ościennych, czy to jest prawo ? To nie jest prawo. Klub Radnych Niezależnych  nie głosował w całości, bo wtedy byłem chory, więc nie mogłem głosować i prosiłbym o tą elementarną prawdziwość podawanych faktów.
Jest takie powiedzenie ze znanej piosenki, że do tanga trzeba dwojga i tu nie ma niewinnych, tak bym powiedział. Więc zróbmy to, zagłosujmy i przestańmy się nawzajem obrzucać.”
Radny Henryk Kucharczyk: „ Ja na tej sali zostałem na pewnej sesji uznany za zadymiarza, potem cytat tygodnia, ale chciałbym powiedzieć krótko, mimo wszystko na tej sali bo padło tutaj szereg pytań, nie oskarżam i nie chcę oskarżać przewodniczącego, ale jednak bym prosił o wyjaśnienie zadającym pytania, mieszkańcom tego miasta, żeby p. przewodniczący był uprzejmy wytłumaczyć zadającym pytania i mieszkańcom , żeby Pan po prostu się ustosunkował, bo jednak to, co kiedyś powiedziałem do tego mikrofonu, że punkt widzenia zależy od punktu siedzenia. Proszę zauważyć, że to dzisiaj radni Porozumienia Świętochłowickiego oddają to, co kiedyś bito w nas. Proszę jeszcze raz p. przewodniczącego 
o ustosunkowanie się do pytań.”
Wiceprzewodniczący Rady p. Andrzej Porada:  „Szanowne koleżanki i koledzy 
z Klubu Radnych Porozumienia Świętochłowickiego, Pana Przewodniczącego Rady już pobiliście, już chyba bić nie chcecie, nie ma to nic wspólnego z treścią uchwały 
i wnioskuję o zamknięcie dyskusji.”
Przewodniczący  Rady Miejskiej  p. Andrzej Szaton:   „ Takie pytanie retoryczne, czy przewodniczący musi odpowiadać na pytanie? Ale jest wniosek formalny 
i przegłosujemy, kto jest za zamknięciem dyskusji.
Przystąpiono do głosowania nad wnioskiem formalnym o zamknięcie dyskusji nad projektem uchwały :

za zamknięciem dyskusji  głosowało -   13 radnych
przeciw          


            -   0 radnych

wstrzymało się


            -   9 radnych
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton  poinformował, że Rada Miejska postanowiła zakończyć dyskusję na temat projektu uchwały.  
Radni w związku z zakończeniem  dyskusji przystąpili  do głosowania nad podjęciem uchwały:
Rada Miejska jednogłośnie, 22 głosami „za” przy 0 „przeciwnych” 
i 0 „wstrzymujących się” podjęła uchwałę nr XXXIV/255/09 w sprawie ustalenia ostatecznych kwot:

- źródeł pokrycia deficytu,

- źródeł przychodów budżetu miasta, w tym z tytułu emisji obligacji,

- limitu zobowiązań z tytułu emisji papierów wartościowych na finansowanie planowanego deficytu i ustalenia limitu wydatków na wieloletnie programy inwestycyjne,

- limitu wydatków na programy i projekty realizowane ze środków, o których mowa w art. 5 ust.1 pkt. 2i 3 ustawy o finansach publicznych,

w Uchwale nr XXVII/232/09 Rady Miejskiej w Świętochłowicach z dnia 
28 stycznia 2009 roku w sprawie uchwalenia budżetu miasta na 2009 rok, stanowiącą  załącznik nr  11 do niniejszego protokołu.
Pkt. 4

Podjęcie uchwały o zmianie uchwały nr XXXII/249/09 Rady Miejskiej 
w Świętochłowicach z dnia 22 kwietnia 2009r. w sprawie przyjęcia „Regulaminu określającego wysokość oraz szczegółowe warunki przyznawania nauczycielom dodatków: motywacyjnego, funkcyjnego, za wysługę lat i za warunki pracy, szczegółowy sposób obliczania wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i doraźnych zastępstw, a także wysokość i warunki wypłacania niektórych innych składników wynagrodzenia w szkołach 
i placówkach oświatowych, dla których organem prowadzącym jest Miasto Świętochłowice.
Prezydent Miasta p. Eugeniusz Moś  upoważnił p. Romana Penkałę, który przedstawił projektu uchwały wraz z uzasadnieniem.
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton  o godz. 11.05 ogłosił 
20 minut przerwy.

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton  o godz. 11.30 wznowił obrady prosząc przewodniczących komisji o przedstawienie opinii do projektu uchwały.

Przewodniczący Komisji Rewizyjnej p. Zbigniew Nowak    poinformował Wysoką Radę, że członkowie komisji zaopiniowali pozytywnie  przedmiotowy projekt uchwały ( 3 głosy „za” , 1 –„wstrzymujący się ”, przy 4 obecnych członkach komisji).

Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów p. Marek Palka poinformował Wysoką Radę, że członkowie komisji nie opiniowali  przedmiotowego  projektu uchwały .
Sekretarz Komisji Gospodarki Miejskiej i Porządku Publicznego p. Szymon Ziemek poinformował Wysoką Radę, że członkowie komisji zaopiniowali jednogłośnie pozytywnie  przedmiotowy projekt uchwały ( 6 głosów „za” ).

Przewodnicząca Komisji ds. Społecznych p. Agnieszka Wieczorek  poinformowała Wysoką Radę, że członkowie komisji zaopiniowali jednogłośnie pozytywnie  przedmiotowy projekt uchwały ( 6 głosów  „za” ).

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton podziękował  przewodniczącym komisji stałych Rady Miejskiej za przedstawione opinie i zapytał, czy ktoś z radnych chciałby zabrać głos w sprawie projektu uchwały?
Radna  Bożena  Wojciechowska-Zbylut    w swoim wystąpieniu  stwierdziła, że uchwała była podjęta 22 kwietnia br. Radna ma nadzieję, że dzisiejsze głosowanie to tylko formalność, bo środowisko nauczycielskie bardzo na tę uchwałę czeka. Chciałaby wiedzieć, kto jest odpowiedzialny za wadliwe przygotowanie tej uchwały, 
a odnośnie szkoleń ,to uważa, że szkolenie też przydałyby się wyspecjalizowanym służbom Urzędu Miejskiego.  
Wiceprzewodniczący Rady p. Andrzej Porada odczytał  zawiadomienie 
o wszczęciu postępowania przez nadzór prawny Wojewody Śląskiego w stosunku do podjętej uchwały z dnia 22 kwietnia  2009r.,  stanowiące  załącznik nr 12 do niniejszego protokołu .  
Zastępca Prezydenta Miasta p. Urszula Gniełka:  „Padło tutaj pytanie, kto jest odpowiedzialny za przygotowanie uchwały , oczywiście naczelnik Wydziału Edukacji. Ja akurat nadzoruję Wydział Edukacji, no bardzo mi przykro ale od 1 czerwca Pani naczelnik pracuje już w innej instytucji. Odeszła z naszego miasta, w związku z tym poczuwam się do obowiązku wyjaśnienia, o co tu naprawdę chodzi. Proszę sobie otworzyć załącznik nr 1 - dodatków funkcyjnych dla dyrektorów szkół. Rada uchwaliła na kwietniowej sesji  %  wynagrodzenia  zasadniczego - tam jest podany z prawej strony, w tej pierwotnej uchwale były dwa słupki;  z lewej strony byli umieszczeni dyrektorzy, którzy sprawują funkcję dyrektora po raz pierwszy, a z prawej strony 
w drugim słupku dyrektorzy, którzy sprawują tę funkcję drugą albo trzecią kadencję. 
I różnica  w  tym dodatku  była 5%. I tu zarzucono nam nierówność dodatków funkcyjnych dla dyrektorów wobec prawa. Cały projekt był konsultowany ze związkami zawodowymi. Porównywaliśmy też wysokość tych dodatków 
w okolicznych gminach. I proszę mi uwierzyć w innych gminach jest taki podział jaki myśmy  zaproponowali. Tam nadzór prawny pana wojewody nie ma zastrzeżeń. Ale w Świętochłowicach ma. Na pytanie, dlaczego nam się zarzuca akurat łamanie prawa ,usłyszeliśmy, bo wy jesteście Świętochłowice. Myślę, że na tej poprawce zyskają dyrektorzy, którzy pierwszy raz pracują na stanowisku dyrektora placówki. 
I na tym polega cała różnica. Proszę o podjęcie uchwały.”
Radna  Bożena  Wojciechowska-Zbylut podziękowała za wyjaśnienia, uważa jednak, że nie we wszystkich ościennych miastach uchwała ma taki sam kształt, szczególnie w tym przypadku dotyczącym dodatków funkcyjnych dyrektorów. „Wydaje  mi się, że Ruda Śląska trochę inaczej rozwiązała ten problem, ale być może się mylę” – stwierdziła radna.   
Zastępca Prezydenta Miasta p. Urszula Gniełka    uważa, że  nadzór prawny wojewody powinien wszystkie gminy traktować jednakowo, bo zarzuty nadzoru prawnego wojewody zostały  skierowane tylko do naszej uchwały, a identyczne uchwały w miastach ościennych przeszły.
Radna  Bożena  Wojciechowska-Zbylut:  „trudno mi się ustosunkować do wypowiedzi pani Zastępcy Prezydenta, bo Ja tej wiedzy nie posiadam, jakie były przekazy informacji dla państwa, ale cały czas dyskusja sprowadza się do dokonania oceny, czy słuszne były decyzje np. Regionalnej Izby Obrachunkowej ,czy nadzoru prawnego wojewody. Ja myślę, że takiej kompetencji nie posiadam.”
Wiceprzewodniczący Rady p. Andrzej Porada:  „ Z moich ust może to zabrzmiało rozstrzygająco, a nie wiem czy państwo zwrócili uwagę, że jest to zawiadomienie 
o wszczęciu postępowania, to nie jest rozstrzygnięcie nadzorcze. Ale Ja rozumiem,
że Pan Prezydent uznał swój błąd i wadę prawną i dlatego przedłożył projekt uchwały.”
Zastępca Prezydenta Miasta p. Urszula Gniełka:  „Dziękuję Panie wiceprzewodniczący-  to jest właśnie tak jak Pan powiedział. Dlaczego zajęliśmy się tą sprawą? Pani naczelnik Zalewska zadzwoniła do służb Wojewody Śląskiego 
z pytaniem, czy uchwała została już ogłoszona  i wtedy dowiedziała się, że są pewne zastrzeżenia. I  zanim przyszło pismo o wszczęciu postępowania, już wszystko zostało wyprostowane i poprawione. Ale mimo tego wszczęcie zostało i tak przysłane. No wiec słuchajcie, cieszmy się bo jesteśmy pod szczególnym nadzorem. A więc nie będziemy popełniać błędów, tylko będziemy wszystko poprawiać i będzie u nas idealnie.”
Zastępca Prezydenta Miasta p. Czesław Chrószcz: „Ja chciałem w tym samym temacie się wypowiedzieć, co Pan radny Porada, że to jest zawiadomienie 
o wszczęciu postępowania,  a już osoby się wypowiadają, jak pani radna, że to jest decyzja wojewody. To nie jest decyzja i to jest wszczęcie postępowania i to chciałem powiedzieć.”
Radny Jerzy Lesik  w swoim wystąpieniu  stwierdził, że Pan Prezydent postąpił słusznie, że  przyjął uwagi nadzoru prawnego wojewody i postanowił naprawić tę uchwałę. Pan Prezydent  mógł poczekać na decyzję i mógł się odwoływać od tej decyzji do sądu, ale ta procedura jest długotrwała,  więc Pan Prezydent postanowił nanieść te uwagi ,żeby środowisko nauczycielskie nie czekało na wypłatę pieniędzy. Radny stwierdził , że w związku z tą decyzją  środowisko nauczycielskie ma szansę otrzymać nadpłatę jeszcze przed wakacjami. 
Prezydent  Miasta p. Eugeniusz Moś: „Pamiętajmy o jednym, że uchwały podejmuje Rada Miejska i jest to zawiadomienie o wszczęciu postępowania 
w sprawie uchwały Rady Miejskiej, więc to Rada Miejska powinna tą uchwałę skorygować. Prezydent Miasta nie czekając, bez zwłoki poprawił projekt uchwały wychodząc naprzeciw środowisku nauczycielskiemu, a szczególnie dyrektorom. To jest taka sama sytuacja, jak przy poprzedniej uchwale, którą tutaj podejmowano. Regionalna Izba Obrachunkowa  zadekretowała pismo do p. przewodniczącego 
o naprawę błędu. Ja nie czekając, przygotowałem projekt uchwały 
i przedstawiłem Wysokiej Radzie w trosce o realizację budżetu. To jest dobre wywiązywanie się z obowiązków .Dziwi mnie, że tak doświadczony samorządowiec jak p. radny Andrzej Porada w cyniczny sposób mówi, że to Ja się zreflektowałem 
i w porę naprawiłem błąd. A  p. Andrzej Porada  przed chwilą sam się przyznał  do manipulacji, że radnych i opinię publiczną  wprowadza w błąd, tak mówiąc. Wiceprzewodniczący Porada w porę się zreflektował, że chodzi tutaj o wszczęcie postępowania, a nie o rozstrzygnięcie. 
Musimy być precyzyjni p. wiceprzewodniczący, bo możemy opinię publiczną wprowadzić w błąd.”
Wiceprzewodniczący Rady p. Andrzej Porada ad vocem stwierdził:  „To my za Pana Prezydenta będziemy teraz plany miejscowe pisać, to my będziemy teraz za Pana budżet pisać, to my będziemy za Pana wieloletnie plany gospodarowania zasobami mieszkaniowymi pisać. Nie, my to  będziemy tylko uchwalać.
Nie jest winna większość Rady Miejskiej, że uchwaliła taki budżet. Te wszystkie zapisane w niej liczby obowiązują od 1 stycznia 2009r. i ta uchwała cały czas obowiązuje i do tej uchwały zostały już wprowadzone przez Pana Prezydenta dwie poprawki. Uchwała ta pod względem prawnym jest  dobra. RIO ją nie zakwestionowała. Do tego dokumentu, dzisiejsza uchwała uchwala tylko ostateczne kwoty. RIO domniemało tylko, że część liczb z tej uchwały Rada Miejska nie przegłosowała i dzisiaj to przegłosowaliśmy. Ale liczby, które tutaj są w tej uchwale cały czas obowiązują. I ta uchwała wisi na afiszu, a uchwała w sprawie dodatków dla dyrektorów i nauczycieli spadła”. 
Zastępca Prezydenta Miasta p. Urszula Gniełka:  „ Drogi Panie Andrzeju, to czysta demagogia. Nie wiem, co mam o tym myśleć, co tutaj słyszę. To przechodzi ludzkie wyobrażenie. Pan porównuje tutaj  uchwałę budżetową z tą uchwałą w sprawie przyznania dodatków dla dyrektorów i nauczycieli. O czym my tu mówimy. Ja powiedziałam wcześniej, że tamta uchwała powinna być ukatrupiona w całości, 
a tutaj szukano dziury w całym i znaleziono. Byłam kiedyś, jako przewodnicząca na spotkaniu z prof. Czesławem Martyszem, znawcą prawa samorządowego. I na tym spotkaniu zapytałam, dlaczego służby nadzoru prawnego p. wojewody nie dzielą się według zadań, a tylko w podziale na miasta? Gdyby służby nadzoru prawnego kontrolowały uchwały tylko z dziedziny uchwalania budżetu lub gospodarki mieszkaniowej ze wszystkich gmin, to wtedy byłoby porównanie i pewność, że wszystkie gminy są jednakowo traktowane. A tak jak jest teraz, że dany zespół kontrolny kontroluje tylko daną gminę z każdej dziedziny uchwalanych uchwał, to te same uchwały z różnych gmin są inaczej traktowane i nie są porównywane. Przykro mi tego wszystkiego tutaj słuchać i dziękuję za uwagę.”
Zastępca Prezydenta Miasta p. Czesław Chrószcz:  „Pan Porada znowu wywołał tutaj uchwałę budżetową sugerując, że RIO było przekonane, że wysokość deficytu budżetowego była określona,  to Ja jeszcze raz tutaj przeczytam uchwałę RIO 
w sprawie  uchwalenia budżetu przez Radę Miejską w dniu 28 stycznia 2009r.
I w tej uchwale RIO zostały wyszczególnione braki. I Pan Prezydent dostał 
z RIO ustne polecenie, bo do tej pory nie ma sporządzonego protokołu z tamtego posiedzenia kolegium, aby te poprawki naniósł i Pan Prezydent niezwłocznie to uczynił. Ja byłem na tym posiedzeniu kolegium RIO i Pan Przewodniczący też tam był i dobrze obaj pamiętamy jak tam było. I w tedy po 1 kwietnia br. Pan Prezydent przystąpił do sporządzania tych poprawek. I dopiero teraz cała nowa większość Rady Miejskiej z p. Poradą macie jasność, że teraz dopiero uchwalono uchwałę budżetową i została ona prawidłowo przegłosowana przez Radę Miejską. Rada Miejska powinna to zrobić już 28 stycznia br. I teraz mamy jasność kto i gdzie złamał prawo.”
Radny Henryk Kucharczyk: „Ja nie jestem nauczycielem, ale chcę uświadomić sobie i państwu jedną rzecz, którą sobie przypominam z komisji, że tam wyraźnie było powiedziane, że dyrektorom ,którzy zaczynają dopiero dyrektorowanie i nie mają doświadczenia w dyrektorowaniu daje się niższy dodatek, niż dyrektorom, którzy są dyrektorem już kilka kadencji. To miało być dowartościowanie pracy tych dyrektorów, te 5% dodatku więcej. Ta decyzja to miał być ukłon w ich stronę za ich ciężką pracę. Jeśli uchwała ma wadę prawną według  nadzoru prawnego pana wojewody, to trzeba ją po prostu jeszcze raz przegłosować i po sprawie. A my tutaj znowu zaczynamy walkę polityczną typu, kto zawinił, czy Rada czy Prezydent? Trzeba coś zrobić, aby 
w tej Radzie jakoś się lepiej pracowało, jakąś integrację. Ja byłem w tej sprawie 
u p. przewodniczącego, aby coś zrobił w tej sprawie, jakiś wyjazd, spotkanie integracyjne.
I może jak się wszyscy spotkamy prywatnie, poza urzędem, to może zaczniemy się traktować jak ludzie. Litości ludzie,  proszę, proszę i jeszcze raz proszę, spotkajmy się poza urzędem, popatrzmy sobie w oczy i wytłumaczmy sobie pewne sprawy. Ludzie kochani, kochana Rado, kochane koleżanki i koledzy, zlitujmy się i zacznijmy pracować dla tego miasta.”
Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton:  „ Myślę, że dobrze pracujemy; 
kto z radnych chce zabrać głos w sprawie projektu uchwały. Nie widzę. W związku 
z tym zamykam dyskusję i przystępujemy do podjęcia uchwały.”  
Rada Miejska  jednogłośnie  (22 głosami „za”) podjęła uchwałę nr XXXIV/256/09 
o zmianie uchwały nr XXXII/249/09 Rady Miejskiej w Świętochłowicach  z dnia 22 kwietnia 2009r. w sprawie przyjęcia „Regulaminu określającego wysokość oraz szczegółowe warunki przyznawania nauczycielom dodatków: motywacyjnego, funkcyjnego, za wysługę lat i za warunki pracy, szczegółowy sposób obliczania wynagrodzenia za godziny ponadwymiarowe i doraźnych zastępstw, a także wysokość i warunki wypłacania niektórych innych składników wynagrodzenia w szkołach i placówkach oświatowych, dla których organem prowadzącym jest Miasto Świętochłowice”,  stanowiącą  załącznik 
nr 13 do protokołu.
Pkt. 5
Podjęcie uchwały w sprawie zarzutu naruszenia dóbr osobistych oraz zniesławienia Gminy Świętochłowice.
Projekt przedmiotowej uchwały przedstawił radny Zbigniew Mośko.

Wiceprzewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Porada stwierdził, że z uwagi na duży gatunek treści tej uchwały i bardzo długie uzasadnienie, nasuwają się pewne wątpliwości i pytania, w związku z czym wnioskował o 20-sto minutową przerwę 
w obradach.

Przewodniczący zarządził 20 minut przerwy i o godzinie 13,05 wznowił obrady sesji.

Radny Szymon Ziemek został poproszony przez Przewodniczącego obrad 
p. A. Szatona o przedstawienie poprawek do projektu uchwały.

Radny Szymon Ziemek wnioskował o umieszczenie w projekcie uchwały następujących zapisów: 

§ 5 – w brzmieniu: „Wezwanie przedsądowe, o którym mowa w § 1, stanowi załącznik nr 1 do niniejszej uchwały”

§  6 – w brzmieniu: „Pełnomocnictwo Prezydenta Miasta z dnia 18 maja 2009 r. udzielone Panu radcy prawnemu Markowi Stańko i radcy prawnej Gabrieli Morawskiej – Staneckiej, stanowi załącznik nr 2 do niniejszej uchwały”.

Paragrafy 5 i 6 otrzymują odpowiednio numerację  7 i 8.

Przewodniczący RM p. Andrzej Szaton poddał pod głosowanie wniosek przedstawiony przez radnego Szymona Ziemka:

Za wnioskiem głosowało
- 12 radnych

Przeciw


-   0

Wstrzymał się

-   1

Przewodniczący stwierdził, że wniosek radnego p. Szymona Ziemka został uwzględniony.

Z uwagi na brak chętnych do dyskusji nad projektem uchwały, Przewodniczący obrad poddał pod głosowanie projekt uchwały, uwzględniający wniesione poprawki:

Za projektem uchwały głosowało
- 12 radnych

Przeciw



-   0

Wstrzymał się


-   1

Rada Miejska 12 głosami „za”, przy 0 „przeciwnych” i 1 „wstrzymującym się” podjęła uchwałę nr XXXIV/257/09 w sprawie zarzutu naruszenia dóbr osobistych oraz zniesławienia Gminy Świętochłowice, która stanowi załącznik nr  14  do niniejszego protokołu.

Pkt.6

Sprawozdanie z działalności Prezydenta Miasta w okresie międzysesyjnym 
tj. od dnia  23 kwietnia 2009r. do dnia 26 maja 2009r.

Zastępca Prezydenta   Miasta   p. Urszula Gniełka odczytała sprawozdanie    stanowiące   załącznik  nr 15  do  protokołu.
Radna Agnieszka Wieczorek

W związku z  rozwiązaniem umów użytkowania wieczystego gruntów ze Spółdzielnią Mieszkaniową w Świętochłowicach, radna prosi o wskazanie, jakich gruntów dotyczyły umowy oraz prosi o wykaz  szkół w Świętochłowicach, które będą objęte monitoringiem wizyjnym.

Radna Bożena Wojciechowska-Zbylut  prosi o informację, dlaczego i wobec kogo wszczęto postępowanie w sprawie cofnięcia stypendium szkolnego.

Przewodniczący RM p. Andrzej Szaton stwierdził, że „wprawdzie sprawozdanie jest z datą 28 maja, ale jak zdążył się zorientować, Pan Prezydent był uczestnikiem uroczystego otwarcia „Orlika – Świętochłowice”, w związku z tym, wybiegając nieco do przodu zapytał, co spowodowało, że akurat wyznaczył Pan taką lokalizację na stadion „Orlik”. „W tym miejscu było kiedyś boisko sportowe – trawiaste, pełnowymiarowe, niedawno zmodernizowane, na pewno dokonano tam drenażu, na pewno Gmina Świętochłowice poniosła jakieś konkretne wydatki na modernizację. 
W tej  chwili zlikwidował Pan to boisko; w miejscu tego boiska powstał „Orlik”.

Przewodniczący zwrócił się więc z zapytaniem, „czy nie było lepszej lokalizacji, czy nie dało się wtedy tak przyjąć, czy zaproponować projektantom, żeby np. „Orlik” powstał na boisku szrotowym”. Przewodniczący prosi o wyjaśnienia na ten temat.

Prezydent Miasta p. Eugeniusz Moś poinformował, że na pytania radnych 
p. p. Wieczorek i Wojciechowskiej-Zbylut odpowiedzi zostaną udzielone na piśmie, natomiast odnośnie pytania Przewodniczącego RM, Pan Prezydent wyjaśnił, co następuje:

„Były pewne plany, jeśli chodzi o modernizację obiektów na „Skałce” już wcześniej, to było na tablicach, wizualizacjach, na mieście i to były  plany związane również 
z tymi wszystkimi boiskami treningowymi od alei parkowej, aż do boiska - tego żwirowego.

Plany były troszkę inne, natomiast w międzyczasie wszedł w życie ten program rządowy „Orlik 2012” i on się doskonale wkomponował w tą naszą koncepcję modernizacji obiektów na „Skałce”. „Można było tego „Orlika” wybudować gdzie indziej, w innej części miasta nawet, ale wtedy ponosilibyśmy dwa razy koszt, czyli koszt „Orlika” plus koszt modernizacji tych wszystkich boisk treningowych. Jak wmontowaliśmy „Orlika” w ten kompleks boisk, część modernizacji mamy za sobą; to, co było na tablicach, zostało oddane do użytku. Chodziło o dofinansowanie, wprawdzie jest to 660 tyś zł i nie jest to ogromna kwota, ale dobrze, że pozyskaliśmy te środki zewnętrzne, dodaliśmy jeszcze ponad 1 mln zł z budżetu miasta i wtedy ten kompleks został zbudowany w tej części „Skałki”. „Jeżeli chodzi o pozostałe tereny;  troszkę te boiska są zaniedbane i mamy taką koncepcję, mamy projekt, natomiast chcemy jeszcze to poddać gruntownej analizie i ocenie Rady Sportu i komisji Rady Miejskiej, chcemy zapytać kluby sportowe o opinię, Towarzystwo Krzewienia Kultury Fizycznej, chcemy skonsultować społecznie i wtedy dopiero pojawi się taka optymalna wersja zagospodarowania tych terenów. Optymalna, tzn. chcielibyśmy żeby wszystkie te tereny były zagospodarowane, zmodernizowane, za jak najniższą cenę. Oczywiście przy zastosowaniu takiej inżynierii finansowej, żeby jak najwięcej pieniędzy pozyskać z zewnątrz, z innych źródeł, czy to z Urzędu Marszałkowskiego, czy z Ministerstwa Sportu, czy innych źródeł nam dostępnych i możliwych do osiągnięcia, żeby w sposób oszczędny już część obiektów na „Skałce” zagospodarować”.

„To boisko treningowe było w złym stanie, było tam kartoflisko, drenaż był zrobiony na własną rękę i wymagało gruntownej modernizacji, teraz jest zupełnie inny standard. W sobotę miało miejsce otwarcie „Orlika”, odbył się festyn, turniej otwarcia z udziałem reprezentantów  MPGK, reprezentantów Świętochłowickiej Straży Pożarnej, reprezentantów Stowarzyszenia „Porozumienie Świętochłowickie”. 
I miejsce zajęła Straż Pożarna, II miejsce – Porozumienie i III miejsce MPGK.

Prezydent Miasta ma nadzieję, że w najbliższym czasie uda się wypracować optymalną koncepcję i zagospodarować całość terenu, ku uciesze młodych sportowców i nie tylko, tym bardziej, że obiekty te są nieodpłatne i wstęp jest zawsze wolny – stwierdził.

Przewodniczący Rady Miejskiej p. Andrzej Szaton zamknął ten punkt porządku obrad .

Pkt. 7

Odpowiedzi na interpelacje i zapytania oraz wolne wnioski zgłoszone przez radnych Rady Miejskiej w Świętochłowicach. 

Zastępca Prezydenta Miasta p. Czesław Chrószcz  odczytał odpowiedzi na interpelacje  i zapytania  oraz wolne wnioski  zgłoszone przez radnych Rady Miejskiej,   które  stanowią   załącznik nr  16  do protokołu.

Radny Ryszard Chojnacki zgłosił brak odpowiedzi na wniosek z poprzedniej sesji, dotyczący nadania Galerii w CKŚ w Lipinach imienia Rafała Rędzikowskiego.

Radna Bożena Wojciechowska – Zbylut zgłosiła potrzebę oświetlenia boiska na osiedlu Brzezina oraz na terenie Ośrodka „Skałka”.

Prezydent Miasta p. Eugeniusz Moś wyjaśnił, że możliwe, że odpowiedzi są udzielone, tylko gdzieś się spięły, natomiast Pan Prezydent odniósł się do inicjatywy radnego Chojnackiego dot. nadania Galerii w Lipinach imienia Rędzikowskiego 
i stwierdził, że inicjatywa jest bardzo dobra i będzie rozpatrywana.

Odnośnie oświetlenia w rejonie osiedla Brzezina stwierdził, że wszystko jest możliwe i jeśli znajdą się środki w budżecie, to takie oświetlenie jest możliwe, ale czy niezbędne, to się okaże. 

W przypadku oświetlenia Ośrodka „Skałki” Prezydent wyjaśnił, że jest możliwość wygaszania świateł lub wyłączania, co drugiej latarni, żeby w nocy nie świeciły wszystkie.

Radna Bożena Wojciechowska – Zbylut poinformowała, że w godzinach późno-wieczornych świeci co druga lub trzecia latarnia, dlatego radna uważa, że wieczorem powinny świecić wszystkie.

Przewodniczący  Rady p. Andrzej Szaton zamknął  ten punkt  porządku obrad .

Pkt.8

Interpelacje i zapytania radnych.

W punkcie tym wystąpili  radni  : Marek Palka, Andrzej Porada, Zbigniew Mośko, Gerda Król, Bożena Wojciechowska – Zbylut, Zofia Pogoda.
Wykaz  interpelacji i zapytań stanowi  załącznik  nr 17  do protokołu.

Zastępca Prezydenta Miasta p. Czesław Chrószcz zabrał głos chcąc się ustosunkować do dwóch interpelacji; stwierdził, co następuje:

„Do 7 kwietnia, kiedy Przewodniczący p. A. Szaton nie podpisał uchwały budżetowej, wydziały nie realizowały w pełni budżetu, bo nie miały takich uprawnień i dopiero po podpisaniu przez Pana Szatona uchwały budżetowej, mogliśmy w pełni uruchomić przetargi i było to zgodne z opinią prawników.

Odnośnie wystąpienia radnego A. Porady nt. szpitala, Zastępca Prezydenta stwierdził, że nie jest prawdą, że Pan Prezydent ……. wypowiedź została przerwana bowiem Przewodniczący RM p. A. Szaton stwierdził, że nie ma takiego punktu, 
w którym odpowiada się na zgłoszone dziś interpelacje i dlatego nie może udzielić głosu Panu Zastępcy – są jeszcze oświadczenia- wyjaśnił.

Pkt. 9

Wolne wnioski , informacje oraz oświadczenia radnych.
W punkcie tym wystąpili radni: Ryszard Chojnacki, Zastępca Prezydenta Miasta Czesław Chrószcz, Jadwiga Garbaciok, Marek Palka, Henryk Kurek, Ryszard Chojnacki, Zofia Pogoda, Ryszard Chojnacki.

Zastępca Prezydenta Miasta p. Czesław Chrószcz stwierdził, co następuje: „nie jest prawdą jakoby Urząd, czy Prezydent Miasta nie zajmował się tematyką szpitala 
i pozostajemy bez kontaktu i nie odpowiadamy na pytania, czy wnioski kierowane do szpitala. Prezydent konstruując budżet myślał o szpitalu poprzez to, że zawarł tam pozycję w kwocie 2 mln zł na pokrycie ujemnego wyniku finansowego i miały być to środki, które po uchwaleniu budżetu miały wpłynąć do SP ZOZ, żeby poprawić jego bieżącą sytuację finansową. Dodatkowo była tam kwota 500.000 na zakup urządzeń i sprzętu na odnowę starzejącego się sprzętu. Obydwie te pozycje zostały wykreślone przez większość państwa z budżetu na 2009 r. Wykreślono też z budżetu środki na dwa projekty unijne na łączną kwotę 3,2 mln zł. Zapewne pojawi się tu hasło, że one zostały przeniesione do rezerwy i można je realizować”. 

W tym miejscu Zastępca Prezydenta odczytał opinię radcy prawnego Andrzeja Skrzypka – załącznik nr 18 do protokołu.

„W swoim projekcie budżetu uchwaliliście państwo poręczenie dla ZOZ -u w kwocie 
8 mln zł. Dyrektor szpitala mógł wykorzystać to poręczenie w dniu 7 kwietnia, kiedy uchwała budżetowa została podpisana przez Przewodniczącego Rady. Od tego czasu dyrektor szpitala mógł przygotować specyfikację i ogłosić przetarg, procedura trwa ok. 6 tygodni, żeby uzyskać środki na bieżącą działalność. Postępowanie jest 
w toku. Cała możliwość ruchu finansowego leży po stronie dyrektora szpitala, Pan Prezydent w chwili obecnej nie może dać żadnych pieniędzy ze swoich środków. Szpital nie ma planu rzeczowo-finansowego do dzisiaj, pytanie dlaczego? Ja byłem świadkiem sesji z dnia 18 lutego i tutaj niestety jeden z członków Rady Społecznej zadawał pytania dot. kwestii planu rzeczowego. Rada Społeczna nie jest w stanie poprzez działanie pewnej grupy członków  to uchwalić”. 

„Po 4 miesiącach strata generowana przez szpital wyniosła 1.430.000 zł straty, 
w ubiegłym roku po 4 miesiącach strata była minus 1.945.000 straty. Jest znacząca poprawa tego wyniku w porównaniu do roku ubiegłego. W tej kwocie 1.430.000, aż 598 tyś stanowią koszty finansowe. Aż 42 % generowanej obecnie straty przez szpital, to jest  koszt finansowania długu tj. ok. 37,5 mln nadal. Większość oddziałów poprawiła swoje wyniki, jeśli chodzi o realizację programu naprawczego, a jeden 
z oddziałów zasługuje na wyróżnienie, jest to oddział chirurgii. Po 3 miesiącach strata wyniosła na tym oddziale minus 104.000 zł, w ubiegłym roku – strata była minus 416 000 zł”. 

„Jest jeszcze jedna rzecz, blokowana w tej chwili w szpitalu – jest to zmiana dot. utworzenia w miejsce oddziału internistycznego, oddziału rehabilitacji. Mieliśmy 
w tamtym roku zgodę NSZ na zakontraktowanie oddziału rehabilitacji ogólnoustrojowej. Przez trwający konflikt w szpitalu i blokowane działania w Radzie Społecznej, nie byliśmy w stanie przygotować wszystkich zmian statutowych. Jak byliśmy gotowi, to jesienią dyrektor ZOZ stwierdził, że czas minął 
i nie możemy tego zrobić. 

„Dyrektor NSZ-tu dał nową…., furtka pojawiła się w tym roku - mianowicie ma to być Odział Rehabilitacji, ale o profilu Neurologicznym. Musimy zrobić procedurę od nowa, czyli musimy odnowić statut, uzyskać na to zgodę Sanepidu. Niestety mamy taką sytuację, to jest ewenement, bo zmian w statucie może dokonać tylko Rada Społeczna. Mamy znowu taką sytuację, że część radnych w Radzie Społecznej blokuje wprowadzenie tej zmiany organizacyjnej. Ja tylko powiem szacunkowo, nie uchwalenie tego kosztuje szpital ok. 100 tys. przychodu miesięcznie, czyli w skali roku może to być 1 mln 200 i ja myślę, że wkrótce zaczniemy rozliczać osoby, które blokują wprowadzenie zmian organizacyjnych w szpitalu, które mogą doprowadzić do zwiększenia przychodów i żeby były środki na to leczenie, to zaczniemy rozliczać, bo jak dla mnie 100 tyś miesięcznie pieniędzy, których szpital nie ma, po prostu jest bardzo dużo, a mówienie ”nie bo nie” i szukanie jakiś luk proceduralnych, to nie powinno mieć w ogóle miejsca. Ja sądzę, że to też nie jest tak, że my nie prowadzimy korespondencji z dyrekcją. 

Była zmiana na stanowisku przewodniczącej Rady Społecznej.  Myślę, że wiele rzeczy uporządkujemy.  To nie jest tak, że Prezydent nie wie na bieżąco, jakie są wyniki szpitala i to, co może, to my jako Urząd robimy, ale póki nie uda się nam na Radzie Miejskiej pewnych rzeczy, które są niezbędne do normalnego funkcjonowania  tego szpitala wprowadzić, zaakceptować, to niestety będziemy mówić po imieniu - kto po raz kolejny blokuje jakieś działania. To tyle mojej informacji o sytuacji szpitala – tymi słowami zakończył swoje wystąpienie Zastępca Prezydenta Miasta 
p. Cz. Chrószcz.

Radny Andrzej Porada ad vocem stwierdził: „Panie Zastępco Prezydenta - ja się nie boję wymieniania mojego imienia i nazwiska i mogę powiedzieć, że to Porada blokuje, a nie Porada blokuje, bo Rada Społeczna ZOZ jednogłośnie zajęła takie stanowisko, o którym Pan teraz mówił. Proszę nie lekceważyć radnych …. .
To blokuje dyrektor ZOZ-u poprzez lekceważący stosunek do członków Rady Społecznej”.

„Pan uprzejmie nas dziś informuje, że my możemy zyskać 100 tyś. miesięcznie, to dlaczego dyrektor ZOZ tych dokumentów nam nie przedstawił? Ja nie będę dawać wiary w słowo. Jeśli ma kontrakt, to niech go pokaże – nie chce pokazać. A jaki jest koszt uruchomienia oddziału Neurologicznego?, czy mamy odpowiednio wykwalifikowany personel?  W jaki sposób my ten kontrakt dostaniemy, czy w drodze konkursu?, czy w drodze zamiany?

Dlaczego zawieszamy dzisiaj odział Rehabilitacji Ogólnoustrojowej?, a jeszcze 
w lutym, był mocny nacisk na Radę Społeczną i przekonywanie, że to jest jedyne słuszne rozwiązanie. A dzisiaj się mówi, że nie! 

Ja nie mam pełnego zaufania do słów Pana dyrektora ZOZ, do Pana też nie mam pełnego zaufania;  nie wolno mi mieć. Za słowami muszą pójść dokumenty i z nich ma wynikać ten wynik – efekt ekonomiczny. Jeżeli tego nie ma, nam nie wolno podejmować decyzji. Później, jak Prezydent zauważył, to Rada jest winna, bo Rada Społeczna podejmie uchwały, bo Rada Miejska podejmie uchwałę i wszyscy są czyści. Myśmy są tu teraz winni i dlatego trzeba odpowiedzialnie do tematu podejść, rozpatrzeć koszty opłacalności, koszt eksploatacji tego oddziału. A może 100 tyś przychodu, a koszt działalności będzie 300 tyś.,  czyli 200 tyś. straty. Na to czekamy!

„Jeśli mi dyrektor przedstawia plan rzeczowo-finansowy, a nie mówi mi, ile ma zakontraktowanych świadczeń, to dlaczego ja mam wierzyć, że te 20 mln to jest prawda? A może będzie możliwość 24 mln, a może tylko 16. Niech pokaże ten kontrakt. Dlaczego nie chce pokazać tego kontraktu?

Jeśli Rada Społeczna 19 lutego (Pan był na tym posiedzeniu) składa wnioski 
i jeszcze  z poparciem personelu i  Pan  teraz chce mnie wmanewrować w to, że Ja chcę zniszczyć szpital. Ja nie chcę zniszczyć szpitala, ja chcę, żeby on dobrze funkcjonował. Nie na zasadzie wybiórczego działania, doraźnego, co powiedział dyrektor na ostatnim posiedzeniu Rady Społecznej. Ja nie wiem, czy ja mam  kontrakt wam pokazać, bo za 3, 4 miesiące sytuacja się zmieni i będą same straty. Więc działajmy szybko, zróbmy ten statut, uruchommy  ten oddział, bo dzisiaj się opłaca. A On nie wie, czy za pół roku będzie się opłacać, czy to jest poważne traktowanie? No nie!”

„Natomiast Panie Prezydencie, ja złożyłem interpelację na Pana ręce i wypowiedzi Pana zastępcy dzisiaj, nie traktuję, jako odpowiedzi na moją interpelację.”

Zastępca Prezydenta Miasta p. Czesław Chrószcz stwierdził: „Mam dwie krótkie kwestie. Pierwsza – ustosunkuję się do wypowiedzi Pana radnego  Porady. Nie mogłem wcześniej. Pan radny mówił o wiarygodności, że nawet nie do końca moim informacjom ufa. Oczywiście wszystkie dane finansowe, które przedstawiałem mogę Państwu podać, bo to są dane finansowe ze szpitala, podpisane przez główne księgowe. A propos wiarygodności, odniosę się tylko do jednego. Temat szpitala jest trudny i nawet dla Pana radnego Porady, który już zaangażował się w ten szpital, okazuje się, że to będzie prawdopodobnie temat niezrozumiały. Świadczy o tym chociażby Jego wypowiedź o zawieszonym oddziale rehabilitacji. Proszę Państwa jeszcze raz przypomnę, co mówiłem wcześniej; ten oddział nigdy nie powstał 
i jeszcze nie został powołany, tak, że nie mogło być zawieszone to, co nawet nie powstało. Ma powstać oddział o innej nazwie, o innym profilu. Jeżeli Pan Porada będzie chciał skorzystać z mojej wiedzy na temat szpitala, to chętnie służę i pomogę Mu w przyszłości. Natomiast jest druga kwestia, ważniejsza. Proszę państwa Ja występuję tutaj, jako przedstawiciel organu wykonawczego, czyli przedstawiciel Urzędu tego miasta. Powiem szczerze; jestem od stycznia tutaj w Państwa strukturze i od razu trafiłem na takie potężne zamieszanie. Związane jest ono z budżetem. Proszę Państwa; tak naprawdę dzisiaj,  3 godziny temu, czy 2 godziny temu Wysoka Rada definitywnie uchwaliła budżet na 2009 rok i to jest fakt bezsprzeczny. To co działo się, co nastąpiło 28 stycznia zostało przez RIO nazwane istotnym naruszeniem prawa. Proszę Państwa, ale jest czas”. 
„Od 28 stycznia do 2 czerwca. Czas, w którym się wiele działo. Mianowicie czas, 
w którym pomimo tego większość członków rady, teraz nie mówię do wszystkich, bo  obraziłbym Państwa, ale ja teraz zwracam się do tej większości, która istotnie naruszając prawo przegłosowała to coś, co nawet przez RIO nie została nazwane budżetem, ale wolą uchwalenia budżetu. A następnie część z Państwa dokonała ataku. Dokonaliście bezpodstawnego obrzucenia błotem Prezydenta  tego miasta, dokonaliście różnych zarzutów. Kierowaliście pod adresem Skarbnika Miasta i  służb, które rzekomo nie chciały  Państwu pomóc, chociaż było to łatwe do udowodnienia, że jest to wierutna nieprawda. Proszę Państwa, bycie radnym, ja myślę - zobowiązuje…”

Przewodniczący RM p. Andrzej Szaton: „ale Pan nas nie będzie pouczał, Panie Zastępco Prezydenta, na co Zastępca Prezydenta wyjaśnił, że chce wystąpić, jako przedstawiciel Urzędu Miasta. Z kolei  PRM p. Andrzej Szaton poinformował, że można to zrobić na konferencji prasowej, nie na posiedzeniu Rady Miejskiej.

Zastępca Prezydenta Miasta p. Czesław Chrószcz: „Proszę Państwa, Ja jestem wobec tego teraz ciekaw, czy po tym, jak bezpodstawnie część Państwa obrzucała kłamstwami i obrzucała błotem niektórych urzędników tego miasta, czy teraz Państwo wykażecie się też na tyle odwagą, kieruje też to do Pana Przewodniczącego, że po prostu, które Pan obraził, po prostu przeprosi. 

Zobaczymy, … będzie to test na dorosłość i test na postawę radnego. 
Radny p. Andrzej Porada – „Panie Zastępco Prezydenta, ja zacytowałem słowa Pana dyrektora, które wypowiedział na ostatnim posiedzeniu Rady Społecznej ZOZ.

Myślę, że nowa Pani przewodnicząca potwierdzi, że to nie ja powiedziałem , że ten oddział jest zawieszony. To On nas poinformował, że ten oddział będzie na razie zawieszony, a uruchomi nowy. Ja to usłyszałem na posiedzeniu Rady ZOZ. 

Było tak pani przewodnicząca?”

Przewodniczący RM p. Andrzej Szaton – „Ja też ad vocem do Zastępcy Prezydenta. Wysoka Rado, Szanowni Państwo - 28 stycznia budżet został uchwalony. Wątpliwości Regionalna Izba Obrachunkowa w Katowicach nie miała.  

Trzykrotnie wzywała Prezydenta, żeby przedłożył dokument uchwały budżetowej. Nie zrobił tego w terminie ustawowym , to znaczy w terminie 7 dni. Zrobił to 
z dwumiesięcznym opóźnieniem. Panie Prezydencie, Panie Zastępco Prezydenta budżet uchwalony w dniu 28 stycznia  przez Wysoką Radę obowiązuje od 1 stycznia 2009 roku. Nie ma  nic na przeszkodzie, żeby ten budżet był realizowany”.

Prezydent Miasta p. Eugeniusz Moś – „Panie Przewodniczący, Wysoka Rado. Jak mniemam zbliżamy się ku końcowi naszego dzisiejszego spotkania. Ja myślę, ta propozycja Pana radnego, żeby zorganizować Festiwal Kujawiaka Śląskiego w roli głównej z Dorotą Rabczewską, czyli z Dodą, ja myślę, że to jest żart, albo jakaś wizja senna Pana Zbigniewa Mośko. Już tak poważnie mówiąc, lepiej chyba się podoba na Śląsku od Kujawiaka Polka, więc dlatego też ta idea Festiwalu Polki niestety troszkę podkopana została poprzez głosowanie tutaj Wysokiej Rady. Głosowanie, które miało na celu wykreślenie środków na Festiwal Polki. To jest taka impreza, która się bardzo spodobała mieszkańcom Świętochłowic i nie tylko i żal, że w tym roku prawdopodobnie, zgodnie z wolą Wysokiej Rady, a szczególnie tej nowej większości, ta impreza się nie odbędzie. Prawdopodobnie, bo ja jednak mimo wszystko czynię starania, aby uratować ten festiwal. Tą największą imprezę plenerową, kulturalną 
w historii miasta, bo tak trzeba to powiedzieć. Także Ja jestem osobiście zaangażowany, byłem od samego początku i teraz też również w organizację tego festiwalu i chętnie będę dalej patronował.

A skoro mówimy o takich imprezach plenerowych, to chciałbym bardzo serdecznie wszystkich państwa, wszystkich państwa Radnych, mieszkańców Świętochłowic zaprosić na Święto Świętochłowic. Drugą bardzo ważną, istotną uroczystość. Istotną imprezę kulturalną, która odbędzie się 6 czerwca 2009 , oczywiście rozpocznie się wszystko paradą, tradycyjnie,  tak jak w roku ubiegłym. Parada rozpocznie się 
o godzinie 14-tej w rejonie Kościoła Ewangelicko Augsburskiego. Później planowany jest korowód, przejście ul Katowicką, Szkolną, aż na Skałkę. Tam odbędą się imprezy plenerowe i na zakończenie gwiazda wieczoru, gwiazda pierwszej wielkości, gwiazda międzynarodowa, gwiazda MTV, gwiazda, którą znamy z radia, z płyt
 - September. Jest to gwiazda pierwszej jasności. Także mieszkańcy będą mieli wielką okazję, wspaniałą okazję obcowania z wysoką kulturą, kulturą światową. 
Po tym koncercie, będzie wielka seria ogni, która zakończy drugie już z kolei Święto Świętochłowic. Serdecznie Państwa zapraszam! Ja obowiązkowo będę również”.

Radny Jerzy Lesik – „Chciałbym w punkcie „informacje”, przedstawić Państwu, ale przede wszystkim mieszkańcom naszego miasta informację związaną z sukcesami Powiatowego Urzędu Pracy. Mało o tym mówimy, a jest to powiedzmy Urząd, który 
w Świętochłowicach od pewnego czasu nie tylko święci duże sukcesy, szczególnie 
w konkursach o zdobywanie dodatkowych środków, które nie są bez znaczenia 
w dobie, gdy  kurczy się zasób ofert pracy z przyczyn ogólnie wiadomych. Niestety 
w ostatnim czasie wzrasta nam bezrobocie, tym bardziej ważnym jest, aby podzielić się z państwem o kolejnym sukcesie, które miało miejsce, że tak powiem w ostatni piątek. I krótko o szczegółach chciałbym państwa z nim zapoznać.

Chodzi o konkurs projektu mobilności w ramach programu „Uczenie się poprzez całe życie” o nazwie „Leonardo da Vinci”. Zostało złożonych ok. 560 wniosków. Spośród wszystkich Narodowa Agencja Programu „Leonardo da Vinci” wybrała do dofinansowania 41 wniosków. Wśród nich znalazł się projekt złożony przez Powiatowy Urząd Pracy w Świętochłowicach - Edukacja Prawna. Jest to projekt wymiany doświadczeń dla pracowników Powiatowego Urzędu Pracy oraz pracowników kadry zarządzającej z Urzędu Miasta, Powiatowego Urzędu Pracy, Ośrodka Pomocy Społecznej, oraz Centrum Edukacji Lokalnej. Realizatorami projektu będzie łącznie 20 osób zajmujących się edukacją osób bezrobotnych 
i wykluczonych społecznie, doradcy zawodowi, specjaliści do spraw rozwoju zawodowego, osoby udzielające dotacji oraz kadra zarządzająca Urzędu Miasta, Powiatowego Urzędu Pracy OPS i CEL. Projekt stwarza niepowtarzalną możliwość dla pracowników  Powiatowego Urzędu Pracy i dla osób zarządzających miejskimi instytucjami na poznanie nowych rozwiązań walki z bezrobociem i wykluczeniem społecznym innych krajów Unii Europejskich. Celem głównym projektu jest podniesienie wiedzy i kwalifikacji Powiatowego Urzędu Pracy, poprawa jakości usług świadczonych. Podniesienie wiedzy i kwalifikacji pracowników Urzędu Pracy, poprawa jakości, tak jak powiedziałem tych świadczeń. Poznanie innowacyjnych metod pracy. Jego uczestnicy wyjadą na tygodniową wymianę doświadczeń do Wielkiej Brytanii. Zostaną podzieleni na dwie grupy 10 osobowe. Dla każdej wizytę 
w Wielkiej Brytanii przygotowuje inny partner, Agencja Euro Partner, zajmująca się organizacją wizyt dla uczestników projektu „Leonardo da Vinci” i największa na rynku Brytyjskim Instytucja A4E zajmująca się niesieniem pomocy osobom bezrobotnym 
i wykluczonym w powrocie na rynek pracy. Uczestnicy będą mogli zapoznać się 
z funkcjonowaniem Brytyjskiej instytucji do spraw zatrudnienia  i opieki społecznej. Wzbogacą  merytoryczną wiedzę, między innymi w zakresie kształcenia osób bezrobotnych wykluczonych społecznie, nowatorskich metod aktywizacji zawodowych, czy możliwości rozwoju zawodowego tych grup. W następnym etapie projektu przewiduje się przeprowadzenie dla 20 osób – uczestników, kursu języka angielskiego. 
Cel - przyswojenie fachowego słownictwa, odświeżenie znajomości języka połączone z wiedzą o Wielkiej Brytanii. Oczekiwanym rezultatem jest podwyższenie kompetencji i kwalifikacji zawodowych uczestników projektu, transfer dobrych praktyk na grunt instytucji lokalnych, nawiązanie współpracy polsko-brytyjskiej, poprawa jakości oferowanych przez PUP usług i dostosowanie jego działań do standardów  Unii Europejskiej. Na zakończenie realizacji projektu zaplanowano zorganizowanie konferencji podsumowującej projekt i upowszechniającej jego rezultaty. Wartość zdobytych środków w konkursie to 43.980 EURO, co w przeliczeniu na obecny kurs daje 197.910 PLN. Proszę państwa chcę jeszcze powiadomić, że nie jest to jedyny wygrany konkurs. Powiatowy Urząd startuje jeszcze w 2 konkursach. Miejmy nadzieje wszyscy, że równie z dobrym skutkiem jak z tym odczytanym 
i miejmy nadzieję również na to, że zdobywane środki, a tych w roku bieżącym jest znacznie mniej, niż w ubiegłym roku, chodź bezrobocie było znacznie niższe, że pozyskiwanie tych środków, doprowadzi do lepszego, i że tak powiem, pożądanego efektu dla zwalczania bezrobocia i pomocy ludziom w najgorszej sytuacji życiowej. Dziękuję i gratuluję Powiatowemu Urzędowi Pracy i Pani dyrektor za bardzo dobre wyniki” .

Wykaz stanowi  załącznik  nr  19  do protokołu .

Przewodniczący  Rady p. Andrzej Szaton   zamknął  ten punkt  porządku obrad. 
Pkt. 10

Zakończenie sesji.

W związku z wyczerpaniem porządku obrad, Przewodniczący Rady p. Andrzej Szaton  podziękował  uczestnikom za  udział i zamknął obrady  XXXIV   sesji Rady Miejskiej  w Świętochłowicach. (godz.15,25) .

Protokołował i  dokument sporządził od pkt. 1 do 4:

Waldemar  Miklaszewski –  Główny  Specjalista  KRM

Protokołowała i dokument sporządziła od pkt. 5 do 10:

Jolanta Łukaszewska  - Naczelnik KRM
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