                                                      PROTOKÓŁ NR 23/2013

                              z posiedzenia komisji stałych Rady Miejskiej 

                                                    w dniu 28.12.2013r.

W posiedzeniu uczestniczyli członkowie wszystkich komisji stałych ( wg załączonej listy obecności) oraz zaproszeni goście:
1. Dawid Kostempski


Prezydent Miasta
2. Aleksandra Skowronek

I   Zastępca Prezydenta Miasta 

3. Bartosz Karcz



II  Zastępca Prezydenta Miasta

4. Agata Ślęzak



Skarbnik Miasta

5. Ewa Jakubowska


Dyrektor  Urzędu Miejskiego

6. Beata Grzelec –Spetruk

Naczelnik Wydziału Ekologii i Gospodarki
                                                           Odpadami

Posiedzenie prowadziła Przewodnicząca Rady Miejskiej Bożena Wojciechowska – Zbylut. Witając gości przedstawiła porządek obrad.

Porządek obrad:

1. Omówienie materiałów sesyjnych 
Przebieg obrad:

       Przystępując do omawiania materiałów sesyjnych Przewodnicząca p. B. Wojciechowska –Zbylut odniosła się do pkt 4 porządku obrad sesji Rady Miejskiej , dotyczącego publikacji   pn. „Stan środowiska w województwie śląskim w 2012”  opracowanej przez Wojewódzki Inspektorat Ochrony Środowiska w Katowicach , informując, że  materiały dostępne są w Kancelarii Rady Miejskiej, prosząc jednocześnie  radnych o zapoznanie się z ich treścią. Uznała, że w przypadku wystąpienia uwag zostaną one spisane i wysłane do stosownego organu.
Oprócz uchwały budżetowej mamy uchwały, dotyczące gospodarowania odpadami komunalnymi - mówiła Przewodnicząca, zapraszając Naczelnik Wydziału Ekologii 
i Gospodarki Odpadami o zapoznanie zebranych z ich treścią.
Pani B. Grzelec –Spetruk przypomniała radnym, że projekty tych uchwał były już Wysokiej Radzie przedstawione, niemniej pierwszy z nich dotyczy zmiany Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie miasta Świętochłowice i zawiera on zmiany porządkowe. Zmiany związane są ze zmniejszeniem pojemności pojemników na odpady komunalne  zgodnie z sugestią  mniejszych podmiotów gospodarczych, punktów  handlowych , czyli wprowadzono pojemniki 60 l.  Uregulowana została również kwestia wnioskowana przez prezesów ogródków działkowych, dotycząca podstawienia pojemników i tak ogrody  działkowe zrzeszone należy wyposażyć w kontenery o minimalnej pojemności 1100 l  do  zbiórki  odpadów komunalnych w oparciu  o następujący rodzaj przeliczenia 60 l/ miesiąc na każdą działkę w okresie od 1 marca do 31 października każdego roku. Natomiast niezrzeszone ogrody działkowe należy wyposażyć w odpowiednio oznakowane worki lub pojemniki o minimalnej pojemności 60 l. Jeśli chodzi o złożenie odpadów niebezpiecznych   lista została wycofana z uchwały, natomiast miejsce postawienia kontenerów i harmonogram dostępne są w  Wydziale Ekologii i Gospodarki Odpadami i na stronie internetowej tut.  Urzędu Miejskiego. Uczyniono to, ze względów praktycznych  z uwagi na sytuację, jaka miała miejsce w związku z likwidacją jednej z aptek oraz  likwidacją jednej z administracji.  – mówiła Naczelnik.

Kolejny projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XXV/303/12 Rady Miejskiej w Świętochłowicach z dnia 28 listopada 2012 r w sprawie szczegółowego sposobu i zakresu świadczenia usług w zakresie odbierania i zagospodarowania odpadów komunalnych od właścicieli nieruchomości jest efektem zmiany Regulaminu utrzymania czystości i porządku na terenie miasta Świętochłowice i te szczegółowe zapisy muszą znaleźć się w tej uchwale – stwierdziła Naczelnik. 
Następny przedstawiony przez Naczelnik projekt uchwały dotyczył zmiany uchwały Nr XXV/304 12 Rady Miejskiej w Świętochłowicach z dnia 28 listopada 2012 r. w sprawie  wyboru  metody ustalenia opłaty za  gospodarowanie odpadami komunalnymi oraz ustalenia  wysokości stawki tej opłaty. Mając na względzie wnioski osób prowadzących działalność  gospodarczą na terenie miasta , ze szczególnym uwzględnieniem małych działalności, wnoszących, że odbiór odpadów komunalnych z częstotliwością dwa razy w miesiącu 
z pojemnika 120 l, przy prowadzonej selektywnej zbiórce odpadów jest za duży. Wprowadzono więc zapis o możliwości gromadzenia odpadów w workach o pojemności 60 l i zmniejszeniu opłaty za niniejszą usługę na kwotę 8 zł w przypadku prowadzenia selektywnej zbiórki i 16 zł przy braku selektywnego zbierania odpadów komunalnych. – wyjaśniła Naczelnik B. Grzelec – Spetruk.
 Naczelnik  przedstawiła też projekt uchwały dotyczący zmiany uchwały Nr XXXXV/306/12 Rady Miejskiej w Świętochłowicach z dnia 28 listopada 2012 r. w sprawie wzoru deklaracji o wysokości opłaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi, składanej przez właściciela nieruchomości Wzory deklaracji zostały również zmienione i jest to zmiana kosmetyczna w tej części F1.1 dodatkowo F1.2  - mówiła Naczelnik. W poprzedniej deklaracji były tylko proponowane pojemniki na odpady i nie było podziału na selektywne, bądź zmieszane, ·a teraz te rubryki wprowadzono.
Przewodnicząca zwróciła się do radnych, czy mają pytania dotyczące projektów uchwał. Uznała również, że zawierają one takie elementy, które sprzyjają zarówno mieszkańcom jak i odpowiednim zgłoszeniom. 

Przed przystąpieniem do dalszej części obrad Przewodnicząca poprosiła zebranych o uwagę informując, że w pkt 14 porządku obrad sesji znajduje się uchwała w sprawie rozpatrzenia skargi Państwa S. na działalność Prezydenta Miasta. Skarga  większości radnym jest znana. Wyjaśniła, że w dniu wczorajszym zaszła nowa okoliczność, a mianowicie wpłynęło pismo od Państwa S. z wnioskiem o oddalenie projektu uchwały uznającego skargę za bezzasadną. Zwracając się do radnych mówiła, że chciałaby się zapytać mając na uwadze ,że materiał ten znajdował się w skrytkach radnych wczoraj, jak również to, żeby podjąć decyzję zanim przejdzie się  do  kolejnego punktu porządku, czy przychylamy się do prośby mieszkańca, czy też pozostawiamy projekt  uchwały  w porządku obrad  uznając  skargę  za bezzasadną ? – pytała Przewodnicząca. Przypomniała jednocześnie, że skarga była rozpatrywana przez Komisję Rewizyjną i Komisję Gospodarki Miejskiej i Ekologii. Natomiast z uwagi na fakt, że w dniu wczorajszym wpłynęło przedmiotowe pismo uznała za konieczność zwrócić się  z zapytaniem  w tej kwestii do Przewodniczących obu  Komisji. Mówiła, że argumenty, jakie skarżący przedstawiają są takie same, jak w poprzednim piśmie i rozumie, że one wszystkie były rozpatrywane, podkreślając, że skarżący był obecny na posiedzeniu komisji. „W związku z tym do Państwa należy decyzja, czy przychylamy się do propozycji skarżącego, czy też podtrzymujemy pozostawienie w pkt 14 projektu uchwały” - mówiła Przew-odnicząca.
Głos zabrał Przewodniczący Komisji Rewizyjnej p. Zbigniew Nowak proponując, aby wypowiedział się radca prawny, uznając, że pojawiły się nowe wątki.

W związku z powyższym Przewodnicząca poprosiła radcę prawnego p. M. Jędrzejewskiego o wypowiedź. Radca ustosunkował się do artykułów, jakie skarżący podnosił, wyjaśniając jednocześnie, że z pismem dopiero się zapoznał i nie było możliwości wglądu z uwagi na  brak czasu. Natomiast w odniesieniu do ustawy ma pogląd, że ta skarga, w tym zakresie trochę się rozmija, ponieważ kwestie poruszone we wniosku o oddalenie projektu uchwały, dotykają sposobu wykonania zarządu mieniem wspólnym, właścicieli i współwłaścicieli tworzących Wspólnotę Mieszkaniową i w tym zakresie stronom przysługują ewentualne roszczenia cywilno- prawne o sprawowanie zarządu, dochodzone na drodze sądowej. Natomiast w tym przypadku ani Prezydent ani Rada, co do tych artykułów, które tu są przywołane z Kodeksu postępowania administracyjnego Radca nie widzi podstawy prawnej do działania. Wyjaśniając sytuację mówił, że Państwu skarżącym zlikwidowano schody na podstawie uchwały Wspólnoty Mieszkaniowej, nie na podstawie działania organu, jako takiego. Uznał, że zainteresowani trochę mieszają, uzasadniając „ pewnie pełni dobrej woli wypisują takie rozwiązania ze swojego punktu widzenia, który prawdopodobnie jest dla nich bardzo ważny również życiowo”. Tym niemniej to nie Prezydent, a tym samym w konsekwencji nie Rada winny podjąć działania. Ewentualnie mogą podjąć kroki we własnym zakresie, czy to skarżąc uchwałę tej Wspólnoty, czy też w ogóle żądając innego wykonywania zarządu w tym aspekcie – wyjaśnił radca.

Mając na uwadze zapoznanie się radnych z opinią mecenasa Pana Jędrzejewskiego  Przewodnicząca  pytała o decyzję radnych ,czy zdejmujemy ten punkt z porządku obrad , czy utrzymujemy.? Kto jest za przychyleniem się do prośby skarżącego o oddalenie projektu uchwały z dzisiejszej sesji? W wyniku kontrowersji na tle sformułowanego zapytania decyzją radnych Przewodnicząca zapytała:, „ kto jest za pozostawieniem uchwały w porządku obrad? Radni przegłosowali pozostawienie projektu uchwały w porządku obrad sesji stosunkiem głosów 19 „za” przy 3 wstrzymujących się. Zdecydowanie radni stwierdzili, że uchwałę pozostawiamy w punkcie 14 porządku obrad „ Rozpatrzenie skargi mieszkańców na działalność Prezydenta Miasta Świętochłowice” – poinformowała Przewodnicząca.
W nawiązaniu do głosowania stanowisko zajął Zastępca Prezydenta wyjaśniając, że w sumie  wydaje się ,że Rada stworzy niebezpieczny precedens, bo teraz  mogą wchodzić skargi użył  przenośni np. na to„ że pogoda jest brzydka”, bo to nie jest przedmiotem działania. Kontynuując mówił, że może warto to rozważyć, żeby potem pod obrady Rady Miasta na podstawie tego precedensu nie wchodziły uchwały, które nijak się będą miały do działalności Prezydenta Miasta. Zastępca był zdania, że projekt uchwały jest przedmiotem obrad, dlatego jakby nie można skarżyć się na działalność, za którą Prezydent Miasta jest odpowiedzialny. 
Przechodząc do kolejnego punktu porządku obrad Przewodnicząca pytała, czy radni mają pytania do Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych 
i Narkomanii na rok 2014.
Pytań nie było, niemniej Przewodnicząca pytała, czy ktoś będzie przedstawiał ten projekt?

Głos zabrała Zastępca Prezydenta A. Skowronek wyjaśniając, że Gminny Program Roz-wiązywania Problemów Alkoholowych został pozytywnie zaopiniowany przez Gminną Komisję Rozwiązywania Problemów Alkoholowych. Jak, co roku przyjmowany jest wraz  
z uchwałą budżetową. Środki przeznaczone dla Programu są przeznaczone na przeciw-działanie narkomanii i przeciwdziałaniu problemom alkoholowym w różnych obszarach w zakresie zwiększenia dostępności pomocy terapeutycznej, w zakresie udzielania rodzinom ,
w których występują problemy alkoholowe pomocy psychologicznej i prawnej, w szczególności ochrony przed przemocą w rodzinie. Prowadzenie profilaktycznej działalności informacyjnej i edukacji w zakresie rozwiązywania problemów alkoholowych 
i wspomagania działalności instytucji, stowarzyszeń i osób fizycznych służących rozwiązywaniu problemów alkoholowych i narkomanii.
Pytań do przedstawionego projektu uchwały nie było.

Następnie wystąpiła Skarbnik Miasta przedstawiając projekt uchwały budżetowej zmieniającej uchwałę budżetową na 2013 rok .Pani Skarbnik wyjaśniła radnym ,że projekt uchwały dotyczy zmniejszenia planu dochodów o kwotę 16.204.383 zł . Jest to dotacja z Unii Europejskiej na realizację zadania inwestycyjnego pn.”Oczyszczanie  i zabezpieczenie przez  wtórną degradacją stawu „Kalina” oraz terenów przyległych” - Zmniejszenia planu przychodów o kwotę 4.867.316 zł z tytułu nieuruchomienia w  roku  bieżącym pożyczki Jessica z Banku Ochrony Środowiska  oraz kredytu. Pożyczka i kredyt zostaną uregulowane w roku przyszłym – dodała Skarbnik. Następną zmianą jest zwiększenie planu wydatków 
o kwotę 298.605 zł , w tym na dotację dla KZK GOP w kwocie 278.605 zł oraz zwroty nienależnie pobranych świadczeń socjalnych i zaliczek alimentacyjnych odprowadzanych na rachunek budżetu państwa w kwocie 20.000 zł. Następnie zmniejszenie planu wydatków 
o kwotę 21.370.304 zł, w szczególności dotyczy to zadań inwestycyjnych pn.” Oczyszczanie i zabezpieczenie przed wtórną degradacją stawu „Kalina” oraz terenów  przyległych” oraz „Rewitalizacja kąpieliska miejskiego w technologii stawu naturalnego na bazie nieużytkowanego basenu na terenie OSiR „Skałka” przy ul. Parkowej – etap I”, na które nie otrzymano dotacji oraz pożyczki w roku bieżącym, ponieważ realizacja tych zadań została przesunięta na rok kolejny. Pozostałe zmniejszenia wg odpowiedniej podziałki klasyfikacji budżetowej wynikają z przeprowadzonej analizy wykonania wydatków do końca bieżącego roku przez poszczególnych dysponentów środków budżetowych. Ze względu na zmniejszenie planowanego deficytu nastąpiła konieczność uaktualnienia planu przychodów, źródeł pokrycia deficytu oraz ustalenia limitu zobowiązań, które przedstawiono w załączniku nr 1 do niniejszej uchwały.
Radny Z. Nowak podniósł temat wydatków na KZK GOP w wysokości 278.605 zł , pytając czy te środki były już w budżecie , czy to jest coś nowego?
Skarbnik Miasta wyjaśniła, że jest to część dotacji dla KZK GOP , o którą występowaliśmy o prolongowanie.

Radny odniósł się do zapisu zwiększenia planu wydatków uznając, że  skoro te wydatki były w planie  wydatków  na rok bieżący, to dlaczego ten zapis ,”że zwiększamy wydatki” ?  - pytał.

Odpowiadając Skarbnik Miasta wyjaśniła, że finansowanie KZK GOP ma taką specyfikę,
że w wydatkach budżetowych KZK GOP są jeszcze wydatki danego roku w kolejnym roku  budżetowym rozliczane z poprzedniego roku i tak się dzieje z roku na rok. W tym roku wydatki zawierały rozliczenia z roku poprzedniego 2012 i wynikało z nich, że ta dotacja powinna być wyższa o 290.000 zł, później było jeszcze kolejne zwiększenie , z którego wynikało ,że KZK GOP obciąża nas dodatkowymi kosztami w wysokości 158.000 zł i to jest właśnie część tych środków.
W odniesieniu do powyższego radny zapytał, czy możemy powiedzieć, że nie płacimy, komentując, że KZK GOP sobie to wymyślił, bo ma zadania i nie konsultuje tego z nami, tylko przysyła płatności.
Skarbnik Miasta odniosła się do spotkania w KZK GOP, w którym uczestniczyła razem 
z   radnymi przypominając radnemu jak wyglądały rozmowy z KZK GOP.  

 Pan Prezydent wtrącił, że Związek rządzi się zupełnie innymi prawami. Natomiast Skarbnik 

 dodała, że oczywiście można rozmawiać na ten temat i wrócić do tego tematu .
Odpowiadając radny Z. Nowak stwierdził, że  ze spotkania w KZK GOP pamięta rozmowę z prezesem, która nie należała do przyjemnych , niemniej zapamiętał wypowiedziane wówczas słowa prezesa w takim mniej więcej kontekście: „ że Gmina Świętochłowice nie za bardzo wykazywała, jakieś inicjatywy , żeby zmniejszać te wydatki”. Wobec powyższego„ czy możemy stawić opór temu i powiedzieć nie? – pytał radny, proponując, aby KZK GOP przedstawiło rzeczywiste koszty i wydatki, czy jest to 280, czy 150  ”.
Pani A. Ślęzak odpowiedziała, że Gmina Świętochłowice , jako jednostka nie bardzo może  decydować o takich sprawach , natomiast  Zgromadzenie , które działa  w jej  imieniu , jak najbardziej i myśli, że można podjąć  ten temat.
Zdaniem radnego m. Świętochłowice, jako członek Zgromadzenia, może powiedzieć nie.
Radny uznał, że niepokoi  stwierdzenie, które przeczytała Skarbnik dot. zmniejszenia wydatków o 21.000.000 zł „  OSiR „Skałka” – etap I”, na które nie otrzymano dotacji  oraz pożyczki i kredytów.
„Tutaj zaznaczyłam w bieżącym roku” – mówiła Skarbnik, ponieważ tę dotację i kredyt otrzymamy w przyszłym roku”.

W związku z powyższym p. Z. Nowak pytał o powód nie otrzymania dotacji.

Głos zabrała Zastępca Prezydenta wyjaśniając, że z uwagi na przetargi, których niestety  rozstrzygnięcia się przedłużyły i środki z  pożyczki Jessica nie zostały uruchomione. Uruchomienie pożyczki nastąpi w roku 2014, więc środków tych w budżecie nie możemy  mieć – mówiła. Uruchomienie tej pożyczki bez rozpoczęcia prac spowodowałoby, że płacilibyśmy odsetki, co byłoby niegospodarne.
Radny odniósł się również do zwiększenia planu wydatków o 20.000 zł dotyczących zwrotu zaliczek alimentacyjnych odprowadzanych do budżetu państwa uznając, że jest to dziwnie zapisane” wprowadzane na rachunek budżetu państwa”
Zaliczki alimentacyjne finansowane są z budżetu państwa z tzw. Funduszu Alimentacyjnego - mówiła Zastępca Prezydenta. Wyjaśniła kwestię tłumacząc, że jeśli klient szukając pomocy  z opieki społecznej otrzymane świadczenia uzyska nieprawnie, czyli wykazuje w swoim oświadczeniu, że ma mniejsze dochody, a w rzeczywistości się okazuje, że dochody są zupełnie inne m.in. na podstawie okazanego PIT-u, wówczas zaliczka podlega zwrotowi . 
W związku z tym oni wpłacają to na konto OPS, a Skarbnik musi to później przerzucić do budżetu.  
Radny pytał, to nie my płacimy?. 
„Nie „ brzmiała odpowiedź Zastępcy Prezydenta.
Przewodnicząca uznała, że można już zakończyć dyskusję nad projektami uchwał 
i przystąpić do omówienia projektu budżetu na rok 2014. 
Jak, co roku Prezydent Miasta przystąpił do przedstawienia projektu budżetu miasta na rok 2014 z uwzględnieniem dodatkowych zadań nakładanych na miasto ( w tym roku również  informacja nt. zadań z ostatnich trzech lat) bez zewnętrznych dodatkowych środków finansowych. Wizualizację zapoczątkowała informacja dotycząca budżetu miasta na rok 2014.Kwoty zawarte w informacji zdaniem Pana Prezydenta wszyscy radni znają  
a  dotyczą one zarówno dochodów majątkowych, bieżących, jak również przychodów. 
 Z informacją o przychodach i dochodach łącznie. Kolejny materiał zawierał informację o  
 Sytuacji finansowej Miasta Świętochłowice na początku obecnej kadencji Rady Miej-skiej i Prezydenta ( 2010 – 2014) – gdzie przedstawiono zadłużenie miasta na dzień 31.12.2010r., które wynosiło  42.500.000 zł i dwa składniki dotyczące tego zadłużenia - obligacji komunalnych i pożyczek. Sytuację finansową jednostek organizacyjnych Miasta Świętochłowice, czyli zadłużeń Szpitala i tych środków, które Gmina Świętochłowice przejęła od Zakładu Opieki Zdrowotnej. Na wykresie zostały w większości pokazane te  zobowiązania, które przejęła Gmina  Świętochłowice i te, które pozostały w Szpitalu. Następne, to należności wymagalne Miejskiego Zarządu Budynków Mieszkalnych, które pojawiły się w tej jednostce i wszystkie składniki, zarówno z tytułu wynajmu lokali, Wspólnot, refakturowania faktur za media i z tytułu wynajmu lokali oraz odsetek, które zostały naliczone w ostatnim czasie z tytułu tych zobowiązań. – wyjaśniał Prezydent.  Windykacja należności MPGL, czyli nowej spółki ( za wszystkie miesiące) w okresie od stycznia do października 2013 r., czyli zarówno MZBM-u , jaki i MPGL-u . Windykacja należności MPGL, zdaniem Prezydenta została uskuteczniona m.in. poprzez zmianę schematu organizacyjnego w Spółce oraz wyodrębnienia specjalnej jednostki , która zajmuje się  wyłącznie windykacją ,wzmocniona  zasobami ludzkimi w MPGL.   Następny obraz, to  zadania zlecone i inne płacone dodatkowo z budżetu w latach 2012 – 2014 
i  tutaj  w  pkt 1   wymieniona jest podwyżka  dla nauczycieli : która w 2011 r  - wynosiła   7%, a   w 2012 r  3,8% , następnie  dokapitalizowanie Szpitala, przejęcie zobowiązań przez ZOZ w latach 2012 – 2013 i 2014.Kolejne to dokapitalizowanie MPGL, łącznie 
z wniesieniem wkładów w roku 2013 i 2014 , to co zostało umieszczone w projekcie budżetu, który został Państwu przedstawiony – podkreślił Prezydent. Śląski Urząd Wojewódzki i powierzenie zadań zleconych z zakresu administracji rządowej, wzrost składki rentowej o 2%, jaki wywołał reperkusje finansowe i  utworzenie oraz utrzymanie żłobka na terenie miasta.
Punkt 9 odnosił się do podniesienia stawki na KZK GOP, w trzech rubrykach pokazano o ile wzrasta stawka na KZK GOP . Z wypowiedzi Prezydenta wynika, że stawka ta w 2014  będzie większa o 1.945.000 zł. Kolejne to zaległości z poprzednich lat i brak wpływów wg dowodów szacunków z Ministerstwa Finansów, z tytułu podatku dochodowego od osób fizycznych, czyli to, co zostało gminie „ ucięte” w roku 2012-2013 i zadań, które są nałożone na miasto realizowane przez Ośrodek Pomocy Społecznej, w związku z nową ustawą o pieczy zastępczej i przeciwdziałaniu przemocy w rodzinie.
Procentowy udział w realizacji zadań bez dodatkowych środków finansowych w wydatkach budżetu miasta w latach 2012 – 2014. Zostały tutaj ujęte same wydatki na realizację wszystkich zadań i zadania dodatkowe , na które nie otrzymaliśmy i nie otrzymamy środków finansowych z budżetu, to jest w 2012 r. 8% , w 2013 r według planu  było to już 11,3 % i w 2014r. jest plan 6,5% mniej. Mowa była również o podatku od nieruchomości osób fizycznych i prawnych stanowiących dochody własne gminy w latach 2013-2014 . Stawki podatku od nieruchomości wzrosły w roku 2013 o wskaźnik inflacji 4%, a stawki podatku od nieruchomości na rok 2014 nie zostały zwiększone i pozostają na poziomie stawek z roku 2013.Kolejne zagadnienie omówione przez Prezydenta dotyczyło  podatku od środków transportowych na rok 2014. Wysokość stawek na rok 2014 określono na poziomie stawki z roku  2012. W efekcie na rok przyszły w dwóch obszarach dotyczących ciągników dwuosiowych powyżej 36 ton oraz naczep powyżej 36 ton podatek ten został obniżony w stosunku do roku 2013 średnio o 20%.Kolejny slajd to wykonanie  dochodów z tytułu udziału w podatku dochodowym od osób fizycznych pro-gnozowanych   przez Ministerstwo Finansów za lata 2012-2013 . Są to prognozy ustalane przez Ministerstwo Finansów, nie przez Gminę Świętochłowice, gdzie została wymieniona kwota  41.826.000 zł. Brak wpływów zarówno w roku 2012, jak i 2013 na poziomie ponad 2.000.000 zł. Na kolejnym slajdzie pokazano na schemacie wykonanie dochodów z tytułu udziałów w podatku dochodowym od osób fizycznych , która w stosunku do prognozy za rok 2012 i kolejne wykonanie za rok 2013 , gdzie wykazany jest brak dochodów w 2013r. w stosunku do prognozy  w wysokości 2.348.340 zł.
Wydatki ogółem placówek oświatowych w porównaniu z wysokością subwencji oświatowej ( 2012-2014 ) z prognozą i subwencją oświatową, którą otrzymuje gmina. W rubryce 3 pokazane są różnice między subwencją oświatową, a wydatkami ogółem, czyli w 2012 r jest to ponad 20.000.000 zł , które musiano wydatkować z budżetu , w 2013 roku jest to  już  23.000.000 zł i prognoza na rok 2014 to 27.500.000 zł. W kolejnej rubryce pokazano to procentowo. 
 Skutki finansowe wdrożenia przez Ministerstwo Finansów podwyżek dla nauczycieli –
 bez zabezpieczenia środków finansowych dla gmin i są tego skutki wynoszące 7%, w 2011 r. i 3,8 % w 2012 r.. Z budżetu w roku 2012-  2.500.000 zł , w 2013 r.- 3.298.000 zł i ta sama kwota tj. w wysokości  3.298.000 zł występuje  w roku 2014 .
 Zadłużenie miasta w latach 2010 – 2014

- 42.500.000 zł 2010
- 46.000.000 zł 2011

- 48.000.000 zł 2012

- 49.000.000 zł 2013

Zadłużenie Miasta Świętochłowice w latach 2010 – 2014.
Spłata zadłużenia w wysokości 42.500.000 zł na dzień 31.12.2010r , czyli przejętego przez obecną kadencję będzie miała miejsce w kadencjach następnych i te  7.000.000 zł różnicy. Różnicy pomiędzy rokiem 2010 a 2013 przede wszystkim wynikającej z przeprowadzonych inwestycji.  W okresie od 1.01.2011r. do 30.11.2013r. wydatki majątkowe wyniosły ponad 40.000.000 zł. Przeznaczone były również m.in. na wniesienie wkładu do spółek prawa handlowego w wysokości 5.600.000 zł .Łącznie w  wydatkach majątkowych jest ponad 45.000.000 zł.
Zewnętrzne środki finansowe pozyskane przez Miasto Świętochłowice w latach 2008 – 2013. Wchodzą tu środki zewnętrzne pozyskane do budżetu zarówno pochodzące z Unii Europejskiej, jak i środki krajowe z Ministerstw, Wojewódzkiego Funduszu Ochrony 
Środowiska i Gospodarki Wodnej oraz Narodowego Funduszu Ochrony 
Środowiska 17.300.000 zł, to kwota oczekująca, czyli z wniosków złożonych , które oczekują  na ocenę formalną i  merytoryczną  przez albo  Urząd Marszałkowski ,albo Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju 
Kolejny slajd zawierał dane dotyczące pozyskania środków zewnętrznych w latach 2011-2013, to kwota w wysokości  98.540.000 zł. Kolejny materiał zawierał najważniejsze   inwestycje  zrealizowane  w roku  2013 i kolejny slajd inwestycje wraz z dokumentacją zdjęciową i te zaplanowane  do realizacji w budżecie na rok 2014. Prezentację zamykała informacja o poziomie zadłużenia, który w tej chwili jest stale monitorowany i realizowany na bieżąco. Z wypowiedzi Prezydenta Miasta wynika, że poziom zadłużenia na rok 2014 jest bezpieczny i spełnia wymogi ustawy o Finansach Publicznych przede wszystkim z art. 242 
i  243. 
Przewodnicząca podziękowała za prezentację i przedstawione przez gości wyjaśnienia.

Na tym protokół zakończono.

Protokołowała:                                                                Przewodnicząca Rady Miejskiej

Grażyna Rzemieniuk                                                      Bożena Wojciechowska - Zbylut 
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