Protokol nr 10/2021 z posiedzenia Komisji Skarg Wnioskow i Petycji
z dnia 09.12.2021 r.

Posiedzenie odbyto sie w sali sesyjnej Urzedu Miejskiego w Swigtochtowicach.

Otwarcia 1 stwierdzenia prawomocnosci posiedzenia komisji dokonat Przewodniczacy

Komisji — Pan Adam Jankowiak.
Obecni wedtug listy obecnosci.

W posiedzeniu Komisji wzi¢li udzial:

- p. Slawomir Pospiech - Pierwszy Zastepca Prezydenta Miasta

- p. Dorota Leszczynska - Dyrektor Miejskiego Zarzadu O$wiaty
- p- Marek Reich - Dyrektor Szkoly Podstawowej Nr 2

- p. Anna Winter - Nauczyciel w Szkole Podstawowej Nr 2

- p. Jakub Szumny - Radca Prawny

- Strona Skarzaca

Przewodniczacy Komisji - Pan Adam Jankowiak przekazat prowadzenie obrad Radnej

- Pani Zofii Pogodzie.

Tematyka posiedzenia:

Rozpatrzenie skargi na Dyrektora Szkoly Podstawowej Nr 2.

Prowadzaca Obrady - Pani Zofia Pogoda powitata zgromadzonych na posiedzeniu oraz

oddata glos Stronie Skarzace;.

Strona Skarzaca odniosta sie do przedstawionych w dokumentacji skargowej sytuacji.
Poruszono nastepujace kwestie:
e zachowania Dyrektora Szkoly Podstawowej Nr 2, ktore zdaniem Skarzacej bylo
nieodpowiednie,

e samodzielnej decyzji dziecka o przeniesieniu do innej placéwki pedagogicznej,



e samopoczucia dziecka oraz zmian w jego zachowaniu (przygnebienie, stany depresyjne),

e zakazu wstepu do placowki, ktory wydal Dyrektor Szkoly Podstawowej Nr 2,
gdy Strona Skarzaca wraz z dzieckiem chciata pozegnaé nauczycieli,

e ograniczonym kontakcie z nauczycielami, ktorzy zdaniem Strony Skarzacej bali sie
rozmowy ze wzgledu na Dyrektora Szkoly Podstawowej Nr 2 (m.in. nauczyciele
odmowili przyjecia prezentéw ze wzgledu na zakaz),

e kolejnej proby zlozenia wizyty w placowce, ktéra zostala uniemozliwiona przez

pracownika gospodarczego.

Dyrektor Szkoly Podstawowej Nr 2 - Pan Marek Reich poinformowal,
iz w dniu 8 grudnia 2021 r. odbyla si¢ kontrola z Kuratorium O$wiaty w przedmiotowej
sprawie, podczas ktérej nie stwierdzono uchybien. Nastepnie odniesiono si¢ do ostatniego
z przedstawionych zarzutéw, czyli wyproszenia Strony Skarzacej z terenu placowki.
Zaznaczono, iz Szkota Podstawowa Nr 2 nalezycie przestrzega procedur zwigzanych
z pandemig COVID-19, oraz ze osoby z zewnatrz sg zachecane do nawiazywania kontaktu
poprzez srodki komunikacji na odleglo$¢ (telefonicznie, mailowo badz poprzez platforme
LIBRUS). Dodano, iz Strona Skarzaca nie przekazala informacji o planowanej wizycie
w placowcee. Dyrektor Szkoty Podstawowej Nr 2 podat do wiadomosci, iz w dniu 2 listopada
2021 r. Strona Skarzaca zjawila si¢ w placowce w celu dopehienia formalnosci zwiazanych
z przeniesieniem dziecka do innej Szkoly Podstawowej, a nastepnie odczytal wyjasnienia,
ktore stanowig zatacznik nr 1 do protokotu. Poinformowano réwniez, iz w celu zbadania
sytuacji miat zosta¢ powotany Zesp6t Pedagogiczny, ktory zajalby sie sprawa dziecka Strony

Skarzgcej, jednakze ze wzgledu na decyzjg o przeniesieniu ten nie rozpoczat dziatan.

Strona Skarzgca nie zgodzita si¢ z uwagg, iz nie informowala o planowanej wizycie,
gdyz taka wiadomos¢ zostala wysltana za pomocg systemu LIBRUS. Dodala, iz kwestia
pozegnania z nauczycielami to w jej opinii przejaw dobrego wychowania oraz zaprzeczyla
stwierdzeniu, ze zaden z nauczycieli nie przyjal prezentu. Strona Skarzaca zauwazyla,
1z z placowki odchodzg uczniowie z dobrymi wynikami, gdyz sa oni izolowani przez

rowiesnikow (np. podczas zabaw).

Dyrektor Szkoly Podstawowej Nr 2 odczytal o§wiadczenie Nauczyciela Wychowania
Fizycznego, ktére zawieralo nast¢pujace informacje:
e Strona Skarzgca kontaktowala si¢ z nauczycielem jeden raz za pomoca platformy

LIBRUS proszac o zwolnienie dziecka z éwiczen,



e uczen nie bral udzialu tego dnia w ¢wiczeniach oraz nie otrzymatl z tego tytulu zadnych
negatywnych wpiséw do dziennika (obecnos¢ oraz fakt usprawiedliwienia braku é¢wiczen
zostal odnotowany zgodnie z obowigzujacym systemem oceniania),

e sytuacja, w ktdrej nauczyciel zmusza ucznia do ¢wiczen, gdy ten zglasza dolegliwosci
bolu brzucha, nie miala miejsca (uczen zglaszajacy zle samopoczucie odsytany jest do
pielegniarki, ktéra podejmuje dalsze dziatania),

e zarzut dotyczacy notorycznego niewybierania dziecka do gier zespolowych nauczyciel
uwaza za niezasadny, gdyz w miesigcu wrzesniu zrealizowano wylacznie sze$¢ tematdéw
zwigzanych z grami zespolowymi (tj. trzy bloki zajeciowe), a wickszo$¢ jesiennych
miesigcy poswigcono lekkoatletyce,

e podkreslono, iz uczen zawsze byl przygotowany do zajec i chetnie w nich uczestniczyl,

oraz ze nie zglaszal jakichkolwiek probleméw podczas lekcji wychowania fizycznego.

Strona Skarzgca poinformowala, iz wiadomo$¢ o zwolnieniu dziecka z zajec¢ zostala
wystosowana do nauczyciela prowadzacego, a sytuacja z izolowaniem dziecka przez grupe

miata miejsce w trakcie zastepstwa.

Dyrektor Szkoly Podstawowej Nr 2 zauwazyl, iz skoro mowa o zajeciach

prowadzonych na zastepstwie, to sprawa izolacji byla jednorazowa.

Strona Skarzaca dodala, iz o izolowaniu dziecka dowiedziata si¢ na kilka dni przed
wystosowaniem wiadomosci. Wiadomos¢ zostata wystana do nauczyciela prowadzacego
zajgcia w zastgpstwie, ktory odpowiedzial, iz przekaze przedmiotows sprawe do nauczyciela
prowadzacego, by ten ustosunkowal si¢ do zaistnialej sytuacji. Do momentu przenosin

dziecka do innej placéwki, nauczyciel prowadzgcy nie wystosowat odpowiedzi.

Prowadzaca Obrady zapytata, czy Czlonkowie Komisji majg pytania do Stron.

Czlonkowie Komisji nie zgtosili zadnych pytan.

Nastepnie podzigkowano Stronom za udzial w posiedzeniu.

Dyrektor Miejskiego Zarzadu Oswiaty - Pani Dorota Leszezynska poinformowala,
iz rodzice czesto pojawiajg si¢ w placowce w celu rozwigzania problemow, jednakze Strona
Skarzaca nie kontaktowala si¢ z Miejskim Zarzagdem Oswiaty. Dyrektor Miejskiego Zarzadu
Oswiaty rozpoznal sytuacj¢ uczennicy u pedagoga, ktory potwierdzil, iz nie kontaktowano sie

réwniez z wychowawca. Dodano, iz decyzja o przeniesieniu dziecka zostala podjeta zbyt

szybko. Poparto réwniez dzialania Dyrektora Szkoly Podstawowej Nr 2, ktéry stusznie



wyprosit Strong Skarzaca wraz z dzieckiem z terenu Szkoly, gdyz uczen traci dzien nauki
w innej placowcee, oraz ze wzgledu na panujace obostrzenia zwigzane z pandemig COVID-19.
Przeprowadzono réwniez rozmow¢ z Kuratorium, ktore przeprowadzilo kontrole w zwiazku
ze skarga, podczas ktorej nie wykazano uchybien pod kgtem pedagogicznym.
Dyrektor Miejskiego Zarzadu O$wiaty poinformowata, iz w jej opinii pod wzgledem
organizacyjnym réwniez nie wykazano uchybieni, gdyz procedury dotyczace COVID-19

sg jednakowe we wszystkich swietochtowickich placéwkach.

Radny - Pan Grzegorz Gnielka zauwazyl, ze skoro nie stwierdzono uchybien to wynik
sprawy wydaje si¢ oczywisty.

Pierwszy Zast¢pca Prezydenta Miasta - Pan Slawomir Pospiech dodal, iz sama skarga
jest skomplikowana. Zdaniem Pierwszego Zastgpcy Prezydenta Miasta przedstawiana
sytuacj¢ nalezy podzieli¢ na dwa okresy - przed oraz po przenosinach dziecka do innej
placéwki. Skupiajac si¢ na okresie, w ktorym uczen uczeszezat do Szkoty Podstawowej Nr 2,
zauwazyl, iz Strona Skarzaca nie zglosita wystepujacego problemu, a szybko podjeta decyzja
o przenosinach dziecka uniemozliwita Dyrektorowi podjgcie jakichkolwiek dziatan majgcych
na celu poprawe sytuacji. Pochwalit réwniez decyzje o zakazie wstepu dla 0s6b postronnych
w zwigzku z pandemia COVID-19. Dodal, ze sam temat jest trudny, gdyz jedynymi

dowodami sg oficjalne pisma oraz wiadomosci z systemu LIBRUS.

Prowadzaca Obrady odczytala tres¢ opinii prawnej z dnia 6 grudnia 2021 r.
potwierdzajgca, iz Radna - Pani Agnieszka Beger bedgca czlonkiem Komisji Skarg,
Whnioskow i Petycji oraz pracownikiem Szkoly Podstawowej Nr 2 moze bra¢ udzial

w glosowaniu nad skarga na dzialanie Dyrektora tejze jednostki.
Prowadzaca Obrady zawnioskowata o uznanie skargi za bezzasadna.

Whniosek przeglosowano w nastgpujacy sposob:
— 5 gloséw oddanych przy 5 obecnych
— 4 glosy .,za” uznaniem skargi za bezzasadna,
— 0 glosow ,,przeciw”,

— 1 glos ,,wstrzymujacy si¢”.

Komisja Skarg Wnioskow i Petycji po dokonaniu doglebnej analizy skargi oraz pism
towarzyszacych skardze stwierdzila, ze zarzuty w niej zawarte nie znajdujg potwierdzenia

W rzeczywistosci.



Prowadzaca Obrady podzigkowata zgromadzonym za spotkanie, po czym posiedzenie

zamknieto.

Na tym protokotl zakonczono.

Prowadzaca Op}adﬁmisji
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